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ZUR BIOLOGIE DES SCHLANGENADLERS

b s (Circaetus gallicus Gm.) von VIKTOR ZEBE.

Das Brutgebiet des Schlangenadlers, Circaétus gallicus Gm., stoBt
aus dem reptilienreichen Siiden weit gegen Nordem vor, erreicht
aber, wie zu erwarten, die nordliche Verbreitungsgrenze seiner Haupt-
beute in unseren Breiten, der Ringelnatter, wie sie Werner im Neuen
Brehm (4) gibt, nicht ganz. Wenn man versucht, diese Grenze festzu-
legen, muB man, was Mitteleuropa betrifit, leider bemerken, dall wvon
einer noch heute bestehenden, tatsdchlichen Nordgrenze der Brutverbrei-
tung keine Rede mehr sein kann, da sehr viele Vorkommen als erloschen
betrachtet werden miissen. Auf Grund der im Schrifttum niedergelegten,
manchmal weit zuriickliegenden Mitteilungen kann man aber immerhin
ein imagindres Verbreitungsgebiet gegen Norden abgrenzen, innerhalb
dessen wenigstens ven einer Brutmoglichkeit gesprochen werden kanm.

Der Verlauf der Grenzlinie ist etwa folgender: Von den Pyrenden
kommend, geht sie iiber die Gironde neben der Ozeankiiste her bis in das
Gebiet der unteren Loire. Dort wendet sie scharf nach Osten und durch-
quert Frankreich, etwa iiber le Mans, Melun, Chalons-sur-Marne und
Nancy verlaufend, um nunmehr iiber Luxemburg, den unteren Mittelrhein,
durch die Provinz Hannover ziemlich iidh iiber den 55. Breitengrad
(Hadersleben) aufzusteigen. Von dort biegt sie wieder zuriick, geht siidlich
der Ostseekiiste durch Mecklenburg, Pommern, West- und Ostpreufien,
lduft auch im Baltikum der Kiiste parallel und wendet mit dieser stark
nach Norden. In Estland und im Bezirk Leningrad tritt sie fast auf den
60. Breitengrad. Nunmehr fillt sie wieder siidlich ab, durchlduit die Be-
zirke Nowgorod, Kostroma und Kasan, iiberschreitet im Orenburger
Gouvernement den Ural und verstreicht auf etwa 52—53 Grad nach
Sibirien hinein. In der Mongolei und der Mandschurei wird der 50. Breiten-
grad wohl nur wenig iiberschritten. Fiir die nordlich dieser Grenze liegen-
den Linder, also etwa Belgien, Holland, Danemark und Finnland, ist ein
Brutnachweis noch nicht erbracht, wenn auch sehr gelegentlich der
Schlangenadler einmal auftaucht.

Die eben angedeutete Linie spiegelt in ihrem ganzen Verlauf bis zum
Baltikum etwa die Kiistengliederung wieder, ohne je (bis auf das im neuen
N 2 um a n n angefithrte Brutvorkommen auf Riigen, fiir das ich im Schriit-
tum keinen Beleg sonst finde) die See selbst zu erreichen. Da Circaétus
noch niemals auf den britischen Inseln und in Skandinavien nur einmal
auf dem Herbstzuge (Okt. 1918 bei Skabersjo in Schonen; Lonnber g,
briefl.) getroffen wurde, scheinen ihm Nord- und Ostsee ein uniiberschreit-
bares Verbreitungshindernis zu sein; denn mindestens konnte ihm Siid-
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skandinavien gewil noch Brut- und Nahrungsmoglichkeit bieten. DaB er
auf Helgoland, selbst zu G4tk e s Zeiten, da er noch in Schleswig-Holstein
briitete, zu den allergoBten Seltenheiten zdhlt und hochstens einmal auf
festlandsnahen Inseln wie Borkum (77), Fehmarn (82), Hiddensoe (IMitt.
von Schlott) zur Beobachtung gelangte, bestitigt, wie wohl das vollige
Fehlen eines Brutnachweises in unmittelbarer Seendhe, eine gewisse
Scheu vor dem Meere, und ist offenbar der Ausdruck dafiir, daB wir es
mit einem Tier mehr kontinentaler Herkunft zu tun haben. Im Siiden mag
das anders sein. Dort wird er von Italien aus das Mittelmeer iiberfliegen,
wie sein Auftreten auf Malta z. B. (69) zeigt.

In Frankreich — ich verdanke Angaben hieriiber, wie iiber den Ver-
lauf der Verbreitungsgrenze ifreundlichen brieflichen Mitteilungen von
O. Meylan — ist der Schlangenadler siidlich der Loire regelméBiger
Brutvogel. Er ist nicht gar zu selten, in gewissen Gegenden der Bour-
gogne, wie in den Niederungen und Mittelgebirgen von Siid- und Siidost-
frankreich sogar ziemlich haufig. Darauf deutet schon sein Vulgdrname
,Jean le Blanc® hin. (Anm. 1.)

Eine Reihe ilterer und neuerer, z. T. russischer Berichte, deren Inhalt
mir die giitige Hilfsbereitschaft Hermann Grote’ s vermittelte, er-
laubt das Vorkommen des Schlangenadlers im Osten, wo er, wenigstens
stellenweise, etwas hédufiger sein mag, einigermallen zu umgrenzen. In
Lettland und Estland ist er sicher, wenn auch recht verstreut vorkommend,
Brutvogel. von L6 wis (45) meinte 1898, er sei ,nicht ganz so selten,
wie ehedem geglaubt wurde“ und nennt folgende Brutorte in Livland:
Geisterhof, Sonntack’scher Forst, Aahof-Zarnikau, Orellen; in Estland:
Piersal bei Hapsal (1897). Nach Loudon (44) briitete er in Livland im
Forst Ohling bei Wolmarshof (1891) und bei Gut Kuijéggi, Kr. Wiek in
Westestland (1901); nach Russ o w (49) bei Kolk am Peipussee.

In den Bezirken Leningrad, Nowgorod und Kostroma, durch die
sich ja die nordliche Verbeitungsgrenze zieht, ist seine Brut selten, z. T.
sehr selten beobachtet (Bianchi und Sarudny, 31; Menzbier,
46), ein sehr sporadisches Auftreten gilt auch fiir Smolensk, Moskau und
Kasan (31; 46). Im duBersten Westen SowietruBlands, im ehemaligen Be-
zirk Pskow (31) und dann vor allem siidlich des 55. Breitengrades im Be-

Anm. 1. Hughes macht mir (briefl.) iiber die Anzahl der in seinem Beo_b-
achtungsgebiete mutmaRBlich briitenden Schlangenadler Angaben, die ich hier mit-
teile: er schitzt die in seinem Bezirk im Departement Gard auf einer Flache von
fast 3000 gkm nistenden Brutpaare auf etwa 50, somit .je eins auf 60 qkm
(,,Région des Garrigues particulierement). Im engeren Gebiet nordlich von
Nimes zihlte er 1932 acht Paare auf fast 200 qgkm. Wenn auch im Laufe der Jahre
der Bestand unbedeutenden Verinderungen unterworfen sei, beruhe die Angabe
mancher Forscher von 20—30 Paaren fiir ganz Frankreich gewiB auf einem Irr-
tum; denn zu der von ihm allein fiir Gard genannten Zahlen kdmen noch die der
iibrigen Departements Siidwestfrankreichs. H. hat iibrigens den Eindruck, daB
Circaétus in der Bas-Languedoc seit etwa 1909, in der Dauphinée seit 1912 an
Zahl zunihme und daB diese Vermehrung an den genannten beiden Gegenden
nicht haltmache. In der Champagne ist er neuerdings (58), nachdem er ein halbes
Jahrhundert verschollen war, wieder aufgetreten. Auch Meylan schreibt mir,
daB Circaétus in der Siidwest-Schweiz und im angrenzenden Frankreich in den
letzten Jahren deutlich an Zahl zundhme, was P. Paris fiir die Bourgogne be-

statigt.
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zirk Minsk und in Wolhynien, den Rokitnosiimpfen scheint hingegen ein
Gebiet ungleich hdufigeren Vorkommens zu liegen; dort ist nmach Gra f
Zedlitz (55) und Grassmann (39, 40) der Schlangenadler nichst
Aquila clanga Pallas der haufigste Raubvogel. Auch Schnitnikow
(52) bestitigt die besondere Haufigkeit fiir diese Gegenden. In Polen,
und das gilt wohl mehr fiir das westliche Polen, tritt unser Vogel nur ver-
einzelt auf (von Domaniewski briefl). In Galizien ist er nach
Prazak (48) im Osten viel hiufiger als im Westen, so in den Vor-
bergen bei Stanislau und Kolomea; man begegnet ihm, nach demselben
Autor, auf dem 430—480 m hohen Hohenriicken zwischen Bobrka und
Brody am haufigsten. Weiter nach Osten zu, in Podolien (von Mojisvar,
62) und im Bezirtk Kiew scheint er wieder sparsamer zu briiten (Menz -
bier 46), auch im Gouvernement Poltawa, wo er zwar nur Selten zur
Brut schreitet, dafiir aber auf dem Herbstzuge hiufig angetroffen wird.
(Gawrilenko, 38). Ferner wird iiber die Brut berichtet in den Be-
zirken Charkow und Woronesch (S om o w, 53), wihrend aus den Ge-
bieten RuBlands, die zwischen diesen beiden einerseits und Kasan und
Orenburg andrerseits, also etwa um den Mittellauf der Wolga liegen,
wie auch aus den zwischen dem 50. und 55. Breitengrad liegenden Be-
zirken 6stlich von Minsk mir nichts Ndheres dariiber bekannt ist; doch
wird er auch hier sicher nicht fehlen. Im Ural ist Circaétus sehr selten.

Im Orenburger Bezirk soll er nach Menzbier (46) und Grote (42)
briiten, wahrend ihn Suschkin (54) fiir den Ilezkbezirk als Irrgast
angibt. Im Siiden horstet er in der Krim (Menzbier, 46), im nordlichen
Kaukasusgebiet ebenfalls; von dort liegen Brut- sowohl wie Zugdaten
vor Somow (53), Boehme (33), Zwetkow (56) und Menz-
bier (46). SchlieBlich sei noch die Gegend um die untere Wolga als Brut-
sebiet erwdhnt (Menzbier, 46). Im ganzen verfiigt RuBland wohl noch
iiber einen stattlichen Bestand des seltenen Vogels. Die vielen Schlangen-
adler, die Steinfatt am Bosporus durchziechen sah (24), entstammten
wohl zum guten Teil dem europdischen Rulland.

Fiir Sibirien geben Dementiew (35) und Koslowa (43) aus
Barnaul und Pavlodar Belegstiicke an. D. meint, daB die dort briitenden
Vogel diejenigen seien, die in Indien, Persien und Afghanistan iiberwintern.
Bei Gelegenheit des Zuges mogen sie wohl auch die Wiiste Kisyl-kum
beriihren. Sarudny (51) begegnete dem Schlangenadler aber auch zur
Brutzeit dort. Im Tschalkarbezirk ist er mach Suschkin (54) sel-
tener Brutvogel. Die 6stlich des Aralsees und siidlich des 45. Breiten-
erades beheimateten Vogel gehoren nach Dementiew (35, 36) zu der
von ihm aufgestellten Form heptneri, die sich von der europiischen haupt-
sdchlich durch ihre GroBe unterscheidet, iibrigens mit den von Hartert
angenommenen Farbungsphasen nichts zu tun hat; wahrscheinlich sind
dazu auch die verstreut in der Mongolei und im westlichen China vor-
kommenden Tiere zu rechnen. In Turkestan briitet Circaétus regelmébBig.
Menzbier (47) und Dementiew (35 36) geben eine Anzahl Fund-
orte an. Danach scheinen die westlichen Ausldufer des Thien-schan, vor-
nehmlich die Gegend um Vernoi, ein besonders bevorzugtes Brutgebiet
zu sein, wurden doch dort im Umkreis von 10 Werst 6 besetzte Horste
gefunden, wihrend im eigentlichen Stromtal des Syr-Darja der Schlangen-
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adler wohl auch vorkommt, die Niederung ihm aber nicht so zuzusagen
scheint wie das Bergland. Fiir die Brut auf allen Gebirgen siidlich des
aralo-kaspischen Beckens beruft sich Menzbier auf das Zeugnis
Sarudny’s. Dieser selbst sah unseren Vogel in den Friihlings- und
Sommermonaten in Ostpersien (51). Neuere Beobachtungen iiber Zug
wohl auch Brut geben G. und D. Dementiew (37). Die Nachrichten
aus China und der Mongolei sind ganz spirlich. Przewalski schoB
am 18. 5. 1874 im nordlichen Grenzgebiet von Ordos ein Minnchen vom
Horst und im Kentei-Gebirge traf man ihn am 1. 6. 1925 (Ko slo w a, 43).
Mier erreicht die Nordgrenze also anscheinend noch fast den 50. Breiten-
grad. Ueber die ostliche Verbreitungsgrenze wissen wir nichts. Die Vor-
kommen des Schlangenadlers in Siidasien, Afrika und Siideuropa sollen
hier nicht nidher behandelt werden.

Aus diesen Ausfithrungen geht schon hervor, daB der Schlangenadler
beziiglich der Hohenlage seines Brutplatzes wenig wihlerisch ist. MaB-
gebend scheint allein die Moglichkeit ausreichender Nahrungsbeschaffung,
die ihn in den siidlicheren Léndern mehr, wenn auch nicht ausschlieBlich,
dem Berglande, in héheren Breiten vor allem den feuchten Niederungen
vud den FluBtdlern den Vorzug geben ldaBt. In Ungarn kommt er nach
Oetényi (66) sowohl im bergigen Oberungarn wie in den Ebenen von
Donau, Theil und Drau vor, auch in Frankreich in den Niederungen und
‘m Berglande bis zu 1200—1500 m, wahrend er das Hochgebirge meidet
{O. Meylan briefl.). Im Kaukasus traf ihn Zwetkow (56) auf 1300 m
an, glaubt aber, daB er der Nahrung wegen in tieferen Lagen horstet.
[n Montenegro wurde der Schlangenadler auf 1900 m Seehdhe gesehen
(Krohn, 70). Hoheren Gebirgen weicht er auf dem Zuge, auch in unseren
Breiten, nicht aus, wie Abschiisse in Tirol (63) oder in den Sudeten
(99, 104) bezeugen.

Bezeichnend fiir die Brutvorkommen von Circaétus ist es, daB sie
meist auberordentlich weit zerstreut liegen. Das ist sicher durch die Eigen-
art der Nahrung bedingt, dann auch durch die schwache Vermehrung.
Vielleicht aber ist dem in wenig durchforschten Lindern nur scheinbar so,
da bei dem sehr heimlichen Leben des Vogels viele Horstplidtze unbekannt
bleiben mogen. Sehen wir doch selbst in unserem Heimatlande noch lange
nicht klar. Als Durchziigler wurde der Schlangenadler wohl in allen deut-
schen Gauen angetroffen. Er schritt, selten zwar, doch immerhin da und
dort regelméalig zur Brut; im Westen: in den Gegenden um den Ober-
und Mittelrhein, um Saar, Mosel und Nahe, im Norden: in Hannover, Schles-
wig-Holstein, Pommern, Ost- und WestpreuBen, im Siidosten: in Schlesien
und der Lausitz. Im 20. Jahrhundert sind fiir Deutschland {iberhaupt nur
mehr zwei Brutvorkommen im Schrifttum bezeugt: in der Tucheler Heide,
1902, (48) und in Schlesien, 1918. (59). So muB leider als fast wahrschein-
lich angenommen werden, daB der schéne Vogel dem sinnlosen Vernich-
tungskrieg, den eine — bei uns wenigstens wohl gliicklicherweise iiber-
wundene — Natureinstellung gegen alle Krummschnibel, vom Steinadler
bis zum harmlosen Fiélkchen, fiihrte, sicherlich vielerorts zum Opfer fiel.
Jedoch berechtigt die immer noch nicht geniigend griindliche Durchfor-
schung einiger groBer Waldgebiete zur Hoffnung, daB er vielleicht doch
noch irgendwo einmal als Brutvogel nachgewiesen wird. Fiir OstpreuBen
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scheint diese Hoffnung fast zur Gewilheit zu werden, nachdem ihm
Krédtzig 1933 (87) und Steinfatt 1935 (miindl. Mittlg.) in den gleichen
ostpreuBischen Waldungen zur Brutzeit begegneten und mir eine sehr
glaubhafte Nachricht {iber wiederholte Brut im Nordteil dieser Provinz
aus forstlichen Kreisen wurde. Auch in der Mark deuten neuere Beob-
achtungen (Stein, 1924, 93) auf eine mogliche Brut, und in Hinter-
pommern wird sich, nachdem noch 1919 eine Brut beobachtet wurde
(Pogge briefl. und 89) Circaétus wohl auch auffinden lassen. SchlieB-
lich mogen im Gebiet des oberen Rheines (z. B. bei Schiettstadt, von wo
Nachrichten von Pogge, s. 0., und Schmidt-Bey, briefl., vorliegen)
oder der Mosel, in der Lausitz oder in Oberschlesien, wo auch P ax (98)
noch Brut vermutet, bislang iibersehene Horste stehen. (Anm. 2.)

Bei Nachforschungen nach dem Schlangenadler kénnte die Beach-
tung fritherer Vorkommen von Nutzen sein; denn mehr als ein Beispiel
scheint mir auf eine groBe Ortstreue auch iiber Jahrzehnte hinaus zu
weisen. Hughes schreibt mir, daB ein bestimmter Horstplatz in Siid-
frankreich trotz wiederholter Abschiisse eines oder beider Brutvogel
durch 25 Jahre immer wieder aufgesucht wurde. Dazu noch einige Be-
lege aus der deutschen Heimat: In der Flensburger Gegend wurde Cir-
cadtus 1852 (83), 1882 (17) und 1892 (80) zur Brutzeit nachgewiesen; ob-
wohl er jedesmal abgeschossen oder ausgenommen wurde, trat er also
immer wieder einmal auf. Bei StraBburg i. E. wurde er 1881 und 1885
am gleichen Ort erlegt, bei Bitsch gegen Ende der 70 er Jahre getotet und
1889 wieder briitend angetroffen (111). Bei Kreyern bei Moritzburg i. Sa.
fand man ihn 1888 und 1934 (107, 109). Wenn auch nicht alle diese Daten
aus der Brutzeit sind, ist es doch bemerkenswert, daB einige ganz be-
stimmte Gegenden immer als Fundpldtze wiederkehren. Auch das schle-
sische Vorkommen scheint recht alt zu sein. Nach dem letzten Brutnach-
weis und AbschuB 1918 (100) wurde 1920 wiederum ein Vogel dort erlegt
und 1928 gelang es mir, die Art im gleichen Waldgebiet neuerdings auf-
zuspiiren. Ich konnte ihn dort von 1932 ab dauernd unter Beobachtung hal-
ten. So diirfen wir denn die Hoffnung néhren, daB auch noch andere frithere
Brutvorkommen sich wieder bestdtigen lassen, wo der heimliche Geselle
bisher sein Wesen trieb, da man ihn nicht mehr vermutete und ihn nicht
erkannte. Denn unsere Kenntnis seines Tuns und Treibens ist noch recht
liickenhaft. Sind doch seit den letzten zusammenfassenden Schilde-
rungen im Naumann (14) und bei Hartert (6), auBer durch einige
russische Forscher, vor allem Gawrilenko, kaum neue Ziige seiner
Lebensgewohnheiten bekannt geworden, wihrend Angaben im Schrift-
tum iiber AbschuB und Beschreibungen des Fies beschdmend zahlreich
begegnen.

Anm. 2. Im Sommer 1936 nahm ich Gelegenheit, friihere Brutplitze des Vogels
an Mittelrhein (Wiedsche Forsten; v. Home yer, Ornith. Briefe, 1881, p. 150,
165, 167, 225) und Mosel (Kondelwald; Neubaur, Beob. a. d. Rheinprov.,
J. f. 0. LXXII, 1924, p. 201) aufzusuchen. Die in herrliche Laubwilder eingebette-
ten Tiler, frither als sehr natternreich bekannt, sind heute schlangenarm gewor-
den; stellte man doch z. B. in Bad Bertrich eigens einen Wéchter an, der an den
fiir die Badegiste bestimmten Wegen die massenhaft auftretenden Nattern zu ver-
tilgen hatte. (Die Kreuzotter kommt dort nur duBerst selten vor.) Es scheint daher
sehr fraglich, ob noch geniigend Nahrung fiir ein Brutpaar vorhanden ist. Doch
mogen Durchziigler und einzelne iibersommernde Vogel noch anzutreffen sein.
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Die vorliegende Studie versucht das, was ich in den Brutjahren 1933
bis 1935 am schlesischen Horst beobachten durfte, insgesamt zu iiber-
blicken. Zur Abrundung des Bildes wurden die in diesen Heften und an
anderer Stelle (105, 106) erstatteten Berichte mit hineingearbeitet.

Erste Begegnung.

Seit 1928 war ich auf seiner Spur. In diesem und den folgenden
Jahren fanden wir regelmidBig an einer bestimmten Waldstelle seine
Mauserfedern und auch einige ,,Gewolle”. Das reichlich umherliegende,
ungewohnlich groBle und schén gezeichnete Gefieder deutete gleich auf
etwas ganz Besonderes. Meine erste Vermutung, dal es vom Schlangen-
adler stammen konnte, wurde mir durch Schlott nach Vergleichung
mit den Stiicken des Breslauer Museums bestitigt. Spidtere Nachschau
am gleichen Ort ergab aber keinen Anhaltspunkt fiir langeres Verweilen
des Vogels, und wir gaben, da wir nur Durchzug vermuteten, weiteres
Suchen auf. Der Pfingstsonntag 1932 brachte endlich die GewiBheit, daR
dieser Adler mehr war als nur ein Durchziigler.

Es war der 15. Mai. Wir ndherten uns dem sehr einsamen, moos-
bruchartigen, von Kriippelkieferbestinden und einzelnen hohen Moor-
kiefern durchsetzten Revier. An einer Kahlfldche iiberraschten wir sehr
nahe zwei méchtige Raubvogel beim Flugspiel. Der lange StoB erinnerte
zundchst an den Wespenbussard, doch zeigte er deutlich die bezeichnen-
den drei Schwanzbinden des Schlangenadlers. Die Vogel kreisten, stieBen
spielend aufeinander und gingen dann mit stark gewinkelten Fliigeln in
steilem Absturz jenseits der Blofe in die hohen Fichten nieder. An der alt-
bekannten Stelle nahebei lag wiederum massenhaft Mausergefieder herum,
Speiballen aus Schlangenschuppen dazwischen. DaB noch am gleichen
Tage alle nur in Frage kommenden Waldstiicke durchsucht wurden, war
selbstverstandlich. Doch gelang es nur, beide Vogel in der Nihe ihres
Spielplatzes noch einmal hoch zu machen und das eine Tier in voller Sonne
auf etwa 50 Meter zu betrachten. Es sah uns von einer hohen Kiefer
ruhig entgegen: ein eulenartiges Gesicht mit zwei brennend gelben, stark
nach vorn gerichteten Augen im dicken Kopf; von der sehr hellen Unter-
seite war der Kropflatz dunkel abgesetzt; in dem Weil des Bauch- und
Brustgefieders standen die schon von den gefundenen Mauserfedern her
bekannten dunklen Sprenkeln; Schnabel und Fdnge waren unscheinbar
grau. Als es abstrich, erschien die Oberseite olivbraun, das Flugbild méch-
tig, adlerartiz. Kein Zweifel mehr: er war's.

Von nun an gab es nur ein Ziel: den Circaétus. Woche fiir Woche
wurde Waldstiick um Waldstiick abgesucht, alle bekannten und die neu
gefundenen Horste beobachtet. Ende Mai gingen einmal beide Adler gleich-
zeitiz bei unserem Nahen aus einem Horst ab. Da glaubten wir uns am
Ziel. Leider deutete spater kein Anzeichen mehr auf Brut. Alles Suchen
blieb erfolglos.

Und doch waren die Miihen nicht ganz ergebnislos. Aus den Funden
der wihrend des ganzen Sommers von beiden Vogeln verlorenen Mauser-
federn gelang es, die als Ruhesitze oder Warten bevorzugten Oertlich-
keiten zu erkennen: es waren meist die Westrander groBerer oder klei-

38



nerer BloBen und Schonungen. So konnten wir bis in den August hinein
die Lieblingspldtze der Schlangenadler weiter und weiter verfolgen. Mit
fortschreitender Jahreszeit verlor sich alles mehr und mehr. Zuletzt wiesen
wir noch in einer Entfernung von etwa 2 Kilometern von den Maiplatzen
durch Federfunde ihr Vorkommen nach.

Die Erfahrungen der nichsten Jahre lassen den Zeitpunkt der er-
wahnten Balzfliige reichlich spit erscheinen, hitte doch die Brut dann erst
in der zweiten Maihélfte begonnen. Unstet trieb sich in ienem Sommer
das Paar zu einer Zeit, da es im Falle der Brut an einen engeren Wohn-
platz hitte gebunden sein miissen, im Revier herum. Vielleicht miBlang
ein Versuch durch Verlust oder Faulsein des Eies, oder auch der Mann
trieb ein noch nicht voll fortpflanzungsfihiges Weib. Noch im Hochsommer
jenes Jahres, Ende Juli und Anfang August, sah ich ihre balzartigen Flug-
spiele: in sausendem Absturz stieB ein Vogel in die Krone einer wipfel-
diirren Kiefer, brach einen Zweig, trug ihn im Schnabel davon und lieB
ihn herabfallen; oder der andere nahm, ihn unterfliegend, ihm den Ast ab,
um ihn dann auch wieder zu verlieren. Die folgenden Jahre brachten numn-
mehr drei erfolgreiche Bruten: 1933—35.

Der Lebensraum.

Schier endlos dehnen sich die Waldungen des schlesischen Brut-
reviers. In ihnen beherrscht die Kiefer in allen Altersklassen das Bild.
Gelegentlich schieben sich Fichtenhorste dazwischen; dann wieder l6sen
Laub- und Mischwald auf weite Strecken hin die reinen Nadelholzbestinde
ab. Da und dort unterbrechen gréBere, meist sumpfige Wiesenfldchen, oft
mit herrlichen Baumgruppen bestanden, die Einformigkeit des Waldes,
und weithin ziehen sich manchmal grasige Schlenken hindurch. Trotz
einiger Kahlschlige bietet sich selten Gelegenheit, ein gréBeres Stiick
Himmel im Auge zu behalten. Wenn da oben miihe- und weglos die
seltenen Vogel iiber alle Unwegsamkeiten der noch teils recht urspriinglich
anmutenden Wilder dahingleiten, folgt ihnen das Auge so manchmal neid-
voll, wenn sie gar zu schuell wieder hinter den Baumkronen verschwin-
den und den kleinen Menschen hinter sich lassen unbeholien und kurz-
sichtig.

Das Gebiet ist wasserreich. Ein kleiner FluB, Altwésser und ver-
schwiegene Tiimpel, Rinnsale und Grében, auch Teiche geben der Land-
schaft das Geprdge. Doch gibt es daneben auch ausgesprochen
trockene Stellen, diinenartige, meist Kiefern tragende, mniedrige An-
hohungen, die 1932 zeitweise von den Adlern besonders als Ruhepldtze
bevorzugt wurden.

Da tummelt sich eine reiche Tierwelt. Schwarz- und Rotwild sind
gewohnte Erscheinungen. Schwarzstorch und Kranich, Bussard und
Wespenbussard, Habicht und Sperber briiten im engeren oder weiteren
Revier. Kriechtiere, die hier im Brut- und Nahrungsgebiet des Schlangen-
adlers besondere Beachtung verdienen, sind recht ungleich verteilt. In
groBer Zahl bewohnt die Ringelnatter Dimme und Béschungen, wihrend
sie den geschlossenen Bestand meidet. Die Kreuzotter ist weniger ver-
breitet, wohl nur ortlich auf anmoorigem Boden zahlreicher; auch Blind-
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schleichen begegnet man selten. Dagegen bevolkern Laub- und Teich-
frosche, rotbauchige Unken und Erdkréten, weniger Grasfrosche, in ge-
waltigen Mengen Wasserlocher und nasse Wiesen .

Fern liegt die Unrast des Verkehrs, weitab geschlossene Siedlungen
des Menschen. Und nur Forster und Waldarbeiter fiihrt ihr harter Beruf
in die weite Einsamkeit, in der sommers Schwirme von Stechmiicken und
ein Heer von Bremsen lingerem Verweilen wehren.

Ein solches oder ein dhnliches Bild mag in unseren Breiten, vornehm-
lich im Osten, vielerorten der Lebensraum des Schlangenadlers bieten.
Das ist nichts anderes als der Biotop der Ringelnatter. So sagt Schnit-

nikow (52): ., . .. Ausgedehnter Laubwald, durch den ein Bach flieBt
oder in welchem kleine Seen mit sumpfigen Ufern eingebettet sind. In
einem solchen Walde gibt es massenhaft Ringelnattern® . . . , ,die dem

Schlangenadler reiche Beute darbieten und hier fast seine ausschlieBliche
Nahrung bilden.“ Auch Menzbier (46) nennt als Biotop ,zewohnlich
mehr oder weniger alte Hochwilder in FluBtédlern; besonders bevorzugt
er Waldungen, die viele Lichtungen aufweisen. In den Rokitnosiimpfen
deckt sich anscheinend der Lebensraum von Circaétus mit dem des
Schelladlers (Grassmann, 40, Zedlitz, 55), und es mag kein
Zufall sein, daB ich schon seit Jahren im Revier des schlesischen Schlan-
oenadlers auch Aquila clanga Pall. fast regelméBig iibersommernd antraf.
Mit der als Hauptnahrung dienenden Reptilienart dndert sich auch der
Biotop unseres Vogels. Von der Kreuzotter reich besiedeltes Heide- und
Moorgebiet oder Berggegenden, eidechsen- und schlangenreiches Step-
pen- und Buschgelidnde siidlicher Lander sind ihm als Lebensraum ebenso

recht. i

Der Horststand.

Unser schlesischer Horst stand 1933 in einem lichten, von Fichten
durchsetzten Kiefernaltholz, gegen das sich zungenartig Wiesenschlenken
vorschoben. DaB es Raubvégeln sehr zusagte, bewies eine Reihe &lterer
und iiingerer Habicht- und Bussardhorste, die gerade hier sich auffallend
hiuften, wahrend sonst ganz #hnlich aussehende Besténde sichtlich ge-
mieden wurden. Hier mochten Windbriiche eine kleine Lichtung von 50
bis 60 Meter Linge und 20—30 Meter Breite geschaffen haben. Einzelne
iiingere Fichten und die hohen Kiefern ringsum gaben den Himmel nur
wenig frei. Die Krone einer etwa 20 Meter hohen, gar nicht starken Kiefer
trug versteckt einen kleinen Horst. Vermutlich war er vom Circaétus
selbst gebaut, denn fiir Bussard oder Habicht stand er zu hoch und war
nach oben hin zu frei. Ein altes Krihennest konnte es auch nicht sein;
in diesen Wald ist die Nebelkrdhe noch nicht als Brutvogel eingezogen.
Der Horst wurde 1934 nicht mehr angenommen. Die Unruhe der Arbeiten
in einem nahebei gefithrten Schlage war wohl zu groB. (Im letzten Winter
ist iibrigens dieses ganze Waldstiick der Axt zum Opfer gefallen.) Da ver-
zogen sich die Adler nach einem fast 1 Kilometer abliegenden Wald-
winkel, der mir schon von frither her als besonders von ihnen bevor-
zugter Platz bekannt war.
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Hier hoben sich iiber eine recht liickenhaite, etwa 30 jdhrige Kiefern-
und Fichtenschonung die malerischen Gestalten einiger méchtiger Ueber-
hilterkiefern. Ein dichter und tiefer Teppich saurer Grédser und Moose
deckte den sonst sehr massen Boden. Seit den letzten Diirrejahren ist es
freilich dort recht trocken geworden. Schwarz- und Rotwild pilegten
rings in den Dickungen zu ruhen und in den jetzt fast versiegten Wasser-
l6chern zu suhlen; regelmiBg schniirte der Fuchs vorbei. Es lag wie ein
Hauch von seltener Urspriinglichkeit iitber dem weltverlorenen Fleckchen
Erde. Hatten ihn die Adler auch verspiirt? Ihre Anwesenheit vollendete
in den Augen des Vogelkundigen den Eindruck eines Stiickchens Urnatur,
in der die Kulturarbeit des Menschen gegen die Ungunst von Boden und
Klima unterlegen war.

Die Kiefer mit der flachsten und zugleich vollsten Krone war eine
rechte Adlerkiefer, adelig und knorrig im Wuchs, wenn sie auch nicht die
hochste war. Den Horst dort oben in etwa 16 Meter Hohe hatte ich schon
vor Jahren — so offen briitete kein Raubvogel unserer Gegend — als
alten Schlangenadlerhorst angesprochen. Wer weill, wie viele Bruten er
schon gesehen hatte, von denen niemand wuBte, bevor ich ihn entdeckte.
Diesen behielten die Vogel auch 1935 bei.

War es 1933 eine kleine Lichtung des fast geschlossenen Bestandes,
1934/35 offeneres Gelinde, in Westpreufen (Dobbrick, 85) ein gleich-
formiger Bestand, waren es im Bezirk Kiew (Charlemagne, 34) an
oroBen Lichtungen oder Kahlschligen gelegene Waldpartien. so bindet
sich der Schlangenadler auch sonst nicht an eine bestimmte Beschaffen-
heit seines engeren Brutplatzes. Bei der Weitrdumigkeit des Wohnge-
bietes kann dieser sehr wohl einen anderen Charakter tragen als der
Nahrungsbiotop. So nennen Loudon (44) und Russow (49) fiir das
Baltikum trockene Kiefernhochwilder, gelegentlich auch feuchten Misch-
wald als Brutplatz. Wiese (96) fiir Pommern Kiefernforste mit Briichen
und Torfmooren. In Galizien briitet Circaétus nach Prazéak (48) in
Laubwaldpartien in oder am Rande groBerer Wélder. In Nordafrika
schlieBlich steht der Horst nach Zedlitz u. a. (23—30) in Wildern von
Aleppokiefern und Korkeichen.

Als Horstbaume wurden gefunden: Kiefern, im Gebirge Tannen, sel-
tene Fichten, im Siiden mehr Laubbdume, wie Eiche, Ahorn, Esche, Linde;
in Schleswig stand der Horst auch auf Eiche. Hughes (briefl.) nennt
fiir Siidfrankreich Quercus ilex; dort steht der Horst auf kleineren Stam-
men, besonders wenn sie gekopft oder durch KéiferfraB (Coraebus fascia-
tus) ihres Wipfels beraubt wurden; ferner auf Juniperus oxycedrus und
mitunter auf starkeren Aleppokiefern.

Die Horsthohe ist recht unterschiedlich. Meylan schreibt mir:
330 Meter: am Saléve briitete Circaétus 1934 auf einer kleinen Tanne.
Schnitnikow (52) erwihnt einen nur ca. 7 Meter hoch stehenden
Horst auf Kiefer. In den Atlaslindern (nach Zedlitz, 27—30, u. a.) ist
er hiufig auf Gebiisch gar nur 1%4—2% Meter iiber dem Erdboden, dann
meist am FuBe oder in halber Hohe einer Felswand, so daB man hinein-
blicken kann. Wenn die Gelegenheit es gibt, wird er wohl auch an der
Erde gebaut. So berichtet Gawrilenko (38) von einem 1923 im Walde
von Rudnoje (Poltawa) zwischen den Wurzeln von vier Erlen in einem
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20—25 jahrigen iiberfluteten Erlenbestand gefundenen Nest, in dem das
Junge gliicklich hochkam. So mag es denn moglich sein, daB der Schlan-
genadler auch einmal zwischen Felsen horstend getroffen wird oder gar
an flacher Erde, wozu ihn etwa die Baumlosigkeit einer reinen Steppe
zwingen wiirde. Nach Menzbier (46) schoB Suschkin Ende Juni
ein Weibchen mit Brutfleck in der Bosyngen-nura-Schlucht in Kirgisien;
ein Horst wurde nicht gefunden; dort standen keine Baume, nur diirftiges

Gebiisch.

Der Horst

wird iibereinstimmend (Naumanmn, 14, Agardi, 64, de Chavigny,
57, Gawrilenko, 38, Loudon, 44, Menzbier, 46, v. Szemer e,
67, Zedlitz, 27 ff. u. a.) von allen, die ihn niher untersuchten, als fiir
den groBen Vogel auffallend klein, 50—60 cm im Durchmesser, geschildert,
so klein, daB Kopf und StoBl des briitenden Tieres sichtbar sind. Am Grunde
liegen einige Schichten fingerdicken Astwerks, darauf diinneres Gezweig.
Er wird von ihm selbst gebaut. Die eigentliche Nestmulde ist nur klein
und sehr flach. Die Ausstattung mit frischem Griin (Kiefern-, Tannen-
oder Birkenzweige) ist bekannt. v. Lo wis (45) erhielt zweimal Eier, die
vom Sturm herabgeweht oder durch das Horstgedst gefallen waren. Ist
das erste bei der flachen Mulde verstdndlich, so muBl es sich im zweiten
Falle um einen frischgebauten Horst gehandelt haben. Der von mir unter-
suchte (zweite) Horst war etwa 25 cm hoch aufgesetzt. Er bot kein ab-
weichendes Bild. Wahrend russische Forscher, auch Wiese (96), be-
tonen, daB das Nest meist auf SeitenZdsten stehe, befanden sich alle von
mir gefundenen Horste in den hochsten, sich kelchartig offnenden
Kronen der Kieferr. nur wenig seitlich vom Stammende, gegen Sicht von
unten durch die hoherragenden Kronendste meisterlich gedeckt. Von der
Hohe konnte der Blick ungehemmt iiber die weiten Walder schweifen,
und ungehindert waren An- und Abflug moéglich. Im Friihling 1934 hatten
die Vogel auf dem Schlafbaum des Méannchens eine Neuanlage versucht,
sie aber bald wieder aufgegeben.

Die Kleinheit des Horstes erkldrt sich wohl daraus, daB er nur ein
Junges zu Dbeherbergen braucht; die Verwendung verhéltnismaBig
schwachen Gedsts aus der Eigenheit, alles im Schnabel herbeizutragen,
was bei so dicken und schweren Aesten, wie sie der kleinere Fischadler
in seinen Fingen etwa heranschleppt, wohl kaum moglich wire. Daher
wird ein Schlangenadlerhorst wohl nur selten ein solch alter Burgenbau
werden, wie sie bei jenem die Regel sind.

Die Ankunit.

Schon frith, wohl Mitte oder Ende der ersten Aprilhélfte, trifft unser
Vogel am schlesischen Brutplatz ein. Wenn er mir 1933 auch erst am
22. April gemeldet wurde, so fand ich 1934 bereits am 6. 4., als ich am
alten Horst einmal, wengier in wirklicher Erwartung denn aus Neugier,
Nachschau hielt, die ersten frischen Mauserfedern. Fiir den sehr kiihlen
April 1935 nehme ich nach Funden von Speiballen, Federn und Geschmeil,
die unter den Lieblingsbdumen die Anwesenheit nur zu deutlich verraten,
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auch wenn man den Vogel nicht zu Gesicht bekommt, die Ankunft um den
16. 4. an. 1936 sah ich ihn erstmals am 12. 4. In RuBland
liegen die Daten #hnlich. Schnitnikow (52) nennt fiir den
siidlichen Teil des Bezirkes Minsk etwa den 10. 4., Gawri-
lenk o (38) gibt fiir den Bezirk Poltawa als frithesten Tag aus den Jahren
1920—26 den 27. 3. 24, als spétesten den 11. 4. 20 an; der Durchschnitt
dieser sechs Daten ist der 6. April. Dazu stimmen sehr gut die Beobach-
tungen Russows (49) vom Eintreffen im Baltikum am 5. 4. 1877 und
Grassmanns (39) in den Rokitnosiimpfen am 6. 4. 1916. Doch liegen
auch frithere Meldungen vor: so sichteten Pampel (102) bereits am
30. 3. 1923 in der Bartschniederung zweiund Schlo tt (briefl.) am gleichen
Datum 1932 auf Hiddensee einen Schlangenadler. Die Beobachtung
Schlotts ist iibrigens auffallend insofern, als er den Vogel iiber das
Meer in Richtung Schweden ziehen sah, wo er doch bisher nur
einmal nachgewiesen wurde. In Ungarn liegt die Ankunfts- (oder
Durchzugs-?) zeit im Mittel, errechnet aus 15 Daten, um den 3. 4.
(Aquila, 68). Doch berichtet v. Petényi (66) von einem AbschuB am
3. 3. 1839. DaB aus StraBburg i. E. schon von Ende Méirz (110), aus
Frankreich gar vom Februar berichtet wird (59), nimmt nicht Wunder.
Demnach beruhen die Angaben Prazaks (48) von Ankunft in Galizien
und Charlemagne’s (34) im Bezirk Kiew zu Anfang Mai oder Ende
April auf Irrtum. Maibecbachtungen, wie sie etwa aus der Rheinebene
(113, 114) oder von der Kurischen Nehrung (88b) vorliegen, betreffen
wohl den Zug noch nicht fortpflanzungsreifer Vogel.

Die Annahme des Horstes.

Ausgesprochen balzartige Flugspiele, wie sie 1932, als es nicht zur
Brut kam, so schon sich boten, sah ich in den folgenden Jahren nicht mehr.
Wohl kreisten die Adler, jagten einander, balgten sich einmal mit Bus-
sarden herum, trugen Schlangen in die Horstndhe, riefen héufig und
waren stidndig zu zweien, aber es waren nur zu kurze Augenblicke, wéh-
rend derer sie sichtbar waren, so daB mir eine eigentliche Balz, falls es
iiberhaupt dazu kam, verborgen blieb. Auch Gawrilenko (38) machte
die Beobachtung, daB die an ihren Brutpldtzen eingetroffenen Vogel sich
zwar meist, doch mnicht alljdhrlich durch ihre Flugspiele bemerkbar
machten.

Als ich am 19. 4. 1935 unter den Horst des Vorjahres trat, strich iiber
mir das Mannchen ab. Einige alte Schuppen- und Federreste und halb-
vermoderte Zweige lieBen auf GroBreinemachen da oben schliefen. An den
folgenden Tagen sah ich kaum einen der Adler, doch verrieten reichliche
Mauserfedern und Speiballen wie in den Vorjahren, dall das engere Brut-
revier bezogen war. Am 28. 4. sitzt frith ein Vogel bereits im Horst,
unbeweglich. Endlich gegen 934 Uhr wendet er sich und raft. Schon
erscheint der zweite, das Weibchen, und kreist sehr niedrig, dann hakt er
auf der hochsten Spitze des Wartbaumes auf. Jetzt schwingt sich das
Minnchen — deutlich zeigt es die traditionelle Schwanzliicke — aus dem
Horst und gesellt sich zum Weibchen. Dieses duckt sich, es ist offenbar
begattungsbereit, das Mannchen tritt auf seinen Riicken, die gewaltigen
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Schwingen schlagen —, doch bleibt es beim Begattungsversuch. Das kam
so schnell, daB wir nicht rechtzeitig in Deckung gehen konnten. Nun
streicht das Méannchen ab, und das Weibchen bezieht den Horst Gegen

11 Uhr zeigt sich das Ménnchen wieder auf der Warte. KI li- o ruft es, die
Gattin riithrt sich nicht. Als es nach weiteren Rufen unbeweglich bleibt,
streicht er ab. Um 1515 Uhr wiederholt sich die ndmliche Szene. Ueber-
raschend schnell war der Horst angenommen, fast auf den Tag genau wie
1934, wihrend ich 1933 erstmals am 13. 5. einen Vogel auf dem Horste
traf. Briiteten die Tiere schon? Oder zwang der iiberméchtige Bruttrieb
das Ménnchen in den noch leeren Horst? Ich mochte das letzte glauben,
denn sollte die Ablegung des einen Eies und das Auftreten des Brut-
instinktes so auf die Stunde genau ineinandergreifen? Was sollte auch,
wenn das Gelege vollzihlig war, wohl noch ein Tretversuch? :

Die Brutzeit beginnt somit bei uns Ende April bis Anfang Mai. Der
spitere Brutbeginn 1933 konnte vielleicht durch Erstbrut eines jungen
Weibchens bedingt sein. Auch in Ungarn findet die Eiablage um Ende
April statt. (64). Die Angaben aus RuBland iiber den Zeitpunkt von Funden
frischer Eier schwanken auBerordentlich. Schnitnikow (52) nennt
ein frisches vom 20. 5. 1902 und ein schliipfreifes Ei vom Anfang Juni 1904
aus dem Pinsker Bezirk. Gawrilenk o (38) fand im Bez. Poltawa, wo
doch die Vogel frither als bei uns eintreffen, die Eiablage erst am 6. und
16. 5. Aus Pommern werden von Robien (90) und Stemmler (60)
Eier vom 24. 4. 1861 und 26. 4. 1872 erwahnt. In Nordafrika (Hartert,
24, Zedlitz, 271f), Griechenland (Vasvéari, briefl.), Siidspanien und
im Nord-Kaukasus (Menzbier, 46) beginnt die Brutzeit um Mitte April.

Es wird stets nur ein Ei abgelegt. Gelegentlich aufgetauchte Mittei-
lungen von Zweiergelegen beruhen auf Irrtum (Hilgert, 25), wahr-
scheinlich auch der Fund von 2 Jungen in einem ruménischen Horst am
11, 6. 1837 (Brief O Hermanmns bei I sichiust, 73):

Das Brutpaar.

Ich nehme an, daB das briitende Paar wahrend der drei Beobach-
tungsjahre dasselbe blieb. Abgesehen von der groBem Seltenheit des
Schlangenadlers berechtigen mich zu dieser Annahme: der Umstand, dal
ich die Vogel immer wieder auf denselben Plitzen und auf den gleichen
Baumen sofort nach ihrer Ankunft traf, zu denen sie stracks wie zu alten
Bekannten zuriickgekehrt waren, ferner ihre Stimmen und ihr sonstiges
Benehmen am Horst, beim Madnnchen vor allem eine Liicke in der rechten
StoBhélite, an der offenbar in allen Jahren die Schwanzgefiedermauser

einsetzte.

Das AeuBlere.

Unsere Vogel (wie wohl alle ostdeutschen) gehdéren der von
Hartert (6) aufgestellten Firbungsphase an, deren Kopf und Kropflatz
braun gefdarbt sind. Diese dunklen Partien heben sich schroff gegen die
weille, sparsam gefleckte iibrige Unterseite ab. Auch die Oberseite
ist deutlich zweifarbig: Fliigel- und Riickendecken mehr oder minder fahl
olivbraun, die Schwingen und die langste Schulterfeder dunkelbraun, so
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Tafel VI

5. Hell leuchtet die weife, von wenigen Reihen rostbrauner Flecken durchzogene
Unterseite auf, wie der Altvogel zur Fiitterung in den Horst hinabhiipft. 26. 6. 35.






daB der Eindruck eines hellen Mantels entsteht. Das Nacken- und Hinter-
kopfgefieder wird in der Ruhe nicht oder nur sehr wenig, in der Erregung
stark gestrdaubt.

Ungewohnlich massig wirkt der Kopf; das wird durch den Knochen-
bau bedingt. Am Schidel fillt die enorme Breite und, von hinten gesehen,
die starke Abplattung auf. Sie wird vom Gefieder nicht verdeckt und gibt
dem Kopf oben den eigentiimlichen, fast quadratischen Umri8. Die nach
hinten die recht groBfen Augenhdhlen begrenzenden Postorbitalfortsatze
des Squamosums springen seitlich diinn blattartig sehr weit heraus. Sie
geben mit dem ihnen auigelagerten Federkleid den Augen den breiten
Hintergrund, der den Eindruck eines, wie bei den Eulen, voll nach vorn
gerichteten Blickes erweckt. Die vom Schnabelgrund oberhalb der Nasen-
locher beginnend, sich nach hinten ziehenden, augenbrauenartigen, von
dunklen Borsten gebildeten Striche, die auBen im Gefieder die scharf
herausgearbeiteten Orbitalfortsitze des Préfontale begleiten, verstirken
diesen Anschein. Von den Greifenschiddeln, die mir vorlagen, schien der
von Archibuteo dem Circaétusschiddel am néchsten zu kommen, auch der
befiederte Kopf zeigt in Form und Stellung der Augen eine gewisse Aehmn-
lichkeit. (Anm. 3.)

Diese von den iibrigen Tagraubvogeln so stark abweichende Schéidel-
form konnte man vielleicht so deuten, daB bei einem Vogel, der das Zu-
tragen von Atzung und Zweigen zum Horst ausschlieBlich mit dem
Schnabel besorgt, die gewill besonders kréitig ausgebildete Kopimuskula-
tur einer breiteren Ansatzfliche bedarf. Es leuchtet ein, mit welch erheb-
lichem Kraftaufwand er z. B. dann zufassen muB, wenn ihm beim Heim-
flug ein mehr als halbmeterlanges Schlangenende aus dem Schnabel hdangt
und, durch reichlichen SpeichelfluB schliipirig geworden, zu entgleiten
droht.

Brennend leuchtet das unvergleichlich schone, tiefe Gelb der Iris
aus kurzwolligem Federkranz ringsum. Dem sehr groflen Auge sagt marn
nach, daB es das groBte aller Raubvogelaugen sei. Warum so grof3?
Wir wissen es nicht. Meine vierjihrigen Beobachtungen geben mir keinen
Anhaltspunkt dafiir, daB der Schlangenadler ein Dammerungsvogel ware.
Die Hauptzeiten der Nahrungsbeschaffung fiir das Junge sind doch gerade
die hellsten Tagesstunden.

Das Gesichtsgefieder ist lichter als das des iibrigen Kopfes. Dadurch
erhilt das Antlitz des Tieres etwas Weihenartiges, Verschwommenes.
Diese Andeutung eines Schleiers gibt ihm in besonderen Féllen, wenn es
aufmerksam nach vorn schaut, und, wie es mir scheint, angestrengt
lauschend das Gefieder der Ohrengegend ein wenig nach vorn spreizt,
jenen auf vielen Bildern wiedergegebenen an Eulen oder an Weihen er-

Anm. 3. Ist beim Mausebussard der UmriB des knochernen Schéadels hinter
den Augen ein sehr stark gerundetes Fiinfeck, so ist er bei Circactus ein breit
gelagertes Trapez, dessen langere, obere Parallelseite fast gerade ist. Bei jenem
ist der Schadel (durch die das Auge iiberdachenden Supraorbitalknorpel, die bei
diesem fehlen) in der Augengegend fast so breit wie hinten, beim Schlangenadler
unmittelbar postorbital am breitesten. Der Winkel der von der Schnabelspitze
nach den #uBersten Punkten der Postorbitalfortsitze gezogenen Geraden betragt
bei Buteo etwa 45°, hier mehr als 52°. Den flachstirnigen Habichten u. a. gegen-
iiber zeigt der Schédel eine auffallend hohe Stirn.
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innernden Gesichtsausdruck. (Anm. 4.) Doch sah ich gerade diesen nicht
haufig. Gibt sich der Vogel ungezwungen und vertraut, dann erschien er
mir ganz anders, bussardartiger, nicht so aus dem Rahmen dessen fallend,
was wir bei Raubvogeln gewohnt sind. Ich vermute, dalBl jener merkwiir-
dige, glotzige Blick vor allem beim gefangenen oder miBtrauischen Tier
auftritt, wenn es mit duBerster Gehors- und Gesichtsanspannung eine ihm
fremde oder ihn stutzig machende Situation zu erfassen sucht, wie etwa
in der Gefangenschaft oder bei meiner ersten, oben geschilderten Be-
gegnung mit ihm oder auf beigegebenen Bilde, wo ein Rasseln des Kamera-
verschlusses seine Aufmerksamkeit fesseln. (Anm. 5.)

Unnotig zu sagen, daB die Schirfe des Auges wohl keinem Vogelauge
nachsteht. Doch gelang die Tarnung gegen Sicht leichter denn die gegen
das Gehor. DaB, als ich zum ersten Male mit der Kamera schof, das
Weibchen sich sofort argwohnisch nach der Richtung, aus der das Ge-
rdusch kam, umwandte und das Gedst Yor ihm formlich mit dem Blick zu
durchbohren schien, war mir nicht verwunderlich. Durch mehrfach wieder-
holte Auslosung beruhigte es sich iibrigens sehr bald wieder. Dall der
Schlangenadler aber, als ich dann mit FleiB seine Gehorsempfindlichkeit
priifte, selbst auf sehr leise Gerdusche, wie etwa das Reiben der Zehen im
Stiefel oder das Knacken eines Gelenkes, ansprechen wiirde, hatte ich
nicht erwartet. Lautes Pieifen oder Husten schien auf die Vogel wenig
oder keinen Eindruck zu machen, aber wachsam achteten sie auf jedes
ihnen unbekannte sonstige Gerdusch. Das Schlagen und Knarren einer
Holzfuhre auf schlechtem Waldweg, der ab und an sich herverirrende
Larm der Waldarbeiter konnten die Altvogel und, wenigstens spéter, das
Junge lange in Atem halten. Ein Schul}, der weit in der Ferne fiel, lieB das
Weibchen iiber die MaBen zusammenfahren. Entsprechend der rascheren
Reaktionsfahigkeit schrak es iibrigens schon hoch, noch ehe mir selbst der
Knall recht zum BewuBtsein kam. Wir wissen ncch wenig iiber das Gehor
der Tagraubvogel; es gilt gemeinhin fiir gut, dahin gehen auch die Erfah-
rungen H. Siewerts (briefl). Ist es aber bei allen gleichmiBig gut
entwickelt? Wozu braucht ein Vogel, der doch mit scharfem Auge die
geringste Bewegung in seiner Ndhe erspiaht, dadurch also vor jedem sich
nahenden Feinde geniigend gesichert erscheint, ein so ungewohnlich feines
und sehr wohl richtunghorendes Ohr, dessen Empfindlichkeit vielleicht
noch durch besondere Stellung des die Ohroffnung umgebenden Gefieders
gesteigert werden kann? Unterstiitzen etwa unfaBbar feine Gehorsein-
driicke den Schlangenadler bei der Jagd? Als der Wald im August stiller
und stiller wurde und jeder fremdartige Laut um so stirker auffiel, zwang
mich das feine Gehor der Adler, mit meinen Aufnahmen mich auf jene
Augenblicke zu beschrinken, in denen das Sausen des Windes oder das
laute Gieren des Jungen alles andere iibertonten.

Das Federkleid ist von bemerkenswerter Fiille und Weichheit. Das
bewirken einmal die wenig straffen, eher etwas zarten Federschifte, dann

Anm. 4. Der Name Circaétus, Weihenadler, wird von Kleinschmidt (10)
auf die im Vergleich zu anderen Adlerartigen schwichliche Fange zuriickgefiihrt.

Anm. 5. Wie weit das Auge selbst nach vorn gerichtet ist, wire noch an einem
Vogel im Fleisch zu untersuchen, dgl. auch, ob &dhnlich wie bei den Nachtraub-
vogeln durch eine etwaige Stellung nach vorn das Blickfeld verkleinert wird.
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aber vor allem die vielen langen, sehr duftigen, schneeweifen Dunen-
strahlen, in die der verdeckte Teil der Feder sich alsbald auflést. Die
Dunen sind aufierordentlich langstrahlig. Sich gleichsam unter dem Deck-
gefieder vordrdngend, es auflockernd und sich dazwischenschiebend, be-
giinstigt der ungemeine Reichtum des weichen Unterkleides eine gewisse
Unordnung des gesamten Gefieders, vornehmlich aber der Unterseite, und
kann Liickenhaftigkeit vortduschen. Er findet seinen Ausdruck in einer
ganz auffallend haufigen und griindlichen Gefiederpflege; in diese Be-
schiftigung vertieft sah ich eigentlich® die Vogel stdndig, wenn sie in der
Néhe des Horstes miiBig herumsaBen. (Anm. 6.)

Die Mauser.

Waihrend des ganzen Sommers ist die auBerordentlich starke Mauser
die auffallendste Erscheinung. Bei der GroB8e und dem vielen leuchtenden
Weill der Federn hétte sie, wenn wir nicht sorgsam alles aufgesammelt
hatten, schlieBlich einen Blinden auf die Spur der Adler gefiihrt. Wohl
findet man im Brutrevier von Habicht und Sperber viele Mauserfedern,
die einem ja geradezu als Wegweiser zum Horst dienen konnen, doch
glaube ich, daB der groBartige Federwechsel von Circaétus den aller an-
deren bei uns heimischen Raubvogel in Schatten stellt. Herrlich waren die
gewaltigen Handschwingen, deren langste fast 48 cm maB, und die iiber
7 cm breiten Armschwingen, auf deren weiBler Innenseite sich die dreifache
Banderung des Stoles wiederholt, von wunderbarer Zartheit die leuch-
tend weiBen, rostbraun oder dunkler bespitzten oder gebinderten Brust-
und Unterfliigeldecken. Am schonsten aber waren die groBen Daunen,
die zuzeiten in erstaunlicher Menge im Gras und Baumen hingen. In den
groBten Stiicken hatten sie 8 ecm Durchmesser. Auf den Aesten um den
Horst spielte stindig im Winde das hdngengeblicbene Kleingefieder, und
im Juli gab es Tage, an denen der Horst wie etwa bei einer Habichtsbrut
mit Pelzdaunen bekrinzt schien; nur waren es hier die Federn des Weib-
chens. Die ausgefallenen Riicken- und Kopffedern sowie die Fliigeldecken
waren meist arg zerschliessen. Die AbstoBung der Federn war manchmal
iiberraschend stark, so konnte ich am 14. 5. 1933, nachdem ich am Tage
vorher reiche Ernte gehalten hatte, schon mittags wieder eine grofiere
Zahl auflesen, und als ich 2 Stunden spiter wieder vorbeikam, lag bereits
neues Gefieder herum. Da die gefundenen Federn beiden Altvégeln ent-
stammten, war eine einwandireie Festlegung der Mauserregel der Schwin-
gen nicht moglich. Doch scheint es fast, als ob die Handschwingen zwei
Mauserzentren, an der ersten und letzten, haben. Das nimmt auch Sach t -
leben (50) an, der ein im Juni in Litauen tot gefundenes Mannchen unter-
suchte. Die Flugbilder zeigten fiir beide Seiten ungleichzeitige Mauser,
andererseits fand ich am 14. 5. 1933 homologe Handschwingen beider Sei-
ten, die offenbar von einem Vogel stammen.

Die Mauser begann 1933 gleich im April, wurde sehr stark im zweiten
Maidrittel, ebbte dann etwas ab und nahm in der zweiten Julihilfte wieder

. Anm. 6. Der von v. Szemere (67) einmal beobachtete 1—2,3 cm, lange
Fliigelnagel am Ende des Afterfliigels eines Weibchens ist seitdem nicht wieder
bestatigt worden.
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groBeren Umfang an, um allmihlich zu verklingen. Im Herbst hatten sich
die Liicken in Fittich und Sto8 schon so weit geschlossen, dal sie als
Erkennungsmerkmal fiir die beiden Altvogel versagten; denn sie mauser-
ten beide gleich stark, aber ungleichzeitig. Es wurden iibrigens die Federn
wohl aller Korperteile gewechselt, das Untergefieder und die kleineren
Deckfedern besonders im Juli. 1934 und 35 schien im Juni die Mauser von
Schwung- und Schwanzfedern zu stocken; moglich, daB reichere Nah-
rung in diesen trockenen Sommern einen fritheren Ausfall und rascheren

Nachwuchs bewirkten.

Der Flug.

Im Flugbild fillt der verhiltnismiBig lange, dreifach gebdnderte StoB
auf. Die Fliigel sind breit, wirken aber nicht so brettartig wie bei den
echten Adlern, veriiingen sich etwas nach der Spitze zu. Der Fliigelbug
ist ein wenig gewinkelt, aber nicht so stark wie beim Fischadler. Die
Handschwingen werden beim Kreisen meist gespreizt. Hell leuchten bei
giinstigem Licht Bauch und Fliigelunterseite weill auf, und man erkennt
die L#ngsreihen rost- oder dunkelbrauner Fleckchen und den dunkel ab-
gesetzten Kropiplatz, wihrend beim Blick auf die Oberseite der gegen die
Schwingen sehr deutlich sich abhebende helle Mantel, den Fliigel- und
Schulterdecken zu bilden scheinen, ins Auge fillt. Der Kopf wirkt auf-
fallend dick. Das Flugbild mag an Buteo oder besser noch an Archibuteo
erinnern, wenigstens aus der Ferne. Doch hat es eine eigene Note; die
Fliigel sind ldnger, ihr Schlag leichter und doch kraftvoller. Der lange
StoB und die helle Unterseite konnen wohl auch eine lichte Phase des
Wespenbussards vortduschen, in bestimmten Stellungen einen Fischaar;
doch wirkt Circaétus plumper, nicht so schnittig. Fiir den Ungeiibten ist
das sichere Ansprechen des seltemen Vogels nicht leicht, das hat leider
schon zu manchem ungewollten Abschull gefithrt. Bei einem Vergleich der
einzigen in der Literatur wiedergegebenen Flugbilder von Engel-
mann (5) und Sick (19) muB man dem letzten den Vorzug geben.

Der Ruderflug ist ruhig, der Fliigelschlag gelassener und weniger
weit ausholend als bei Pandion, das Kreisen majestétisch, doch wird es
nicht eben hdufig geiibt und auch nicht sehr ausdauernd. Ganz eigen fand
ich immer wieder die steilen Abstiirze, wenn der Vogel einem bestimmten
tieferen Ziele zustrebte: mit stark nach hinten gewinkelten Fliigeln schol3
er dann, einem StoBenden Habicht vergleichbar, herab; er war kaum
wiederzuerkennen. Viele Male sah ich dieses NiederstoBen beim Minn-
chen, wenn es zum Horst zuriickkehrte. In bedeutender Hohe kam es an-
gerudert, stiirzte kopfiiber steil ab, fing sich wieder auf und kam im Bogen
heran. Aber auch sonst, bei Flugspielen, bei der Verfolgung eines dem
Horst zu nahe gekommenen anderen Raubvogels, gab es dhnliche Bilder.
Manchesmal, wenn irgendwo in der Ferne ein nicht mehr erkennbarer
groBer Vogel kreiste, wies ein plotzlicher Absturz auf einen der Adler.
Siewert (20) berichtet von dhnlichen Flugkiinsten des Schreiadlers.

Die Stimme.
Der Schlangenadler scheint seine schone Stimme nur am Horst hiu-
figer, und auch dort nur dann, wenn er vollig vertraut ist, ertonen zu
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lassen. AuBer etwa bei Hartert (6) sind die Angaben des Schrifttums
dariiber kaum brauchbar. Es fillt schwer, die mannigfachen Rufe, die ich
in den vielen hundert Stunden am Horst in so reichem MaBe horte, auch
nur anndhernd erschopfend wiederzugeben. Der hédufigste Ruf war ein
gt
zweisilbiges Ki -j6. Es war laut, das i sehr lang, der Nachschlag
kurz und voll. Man erhdlt das Lautbild etwa, wenn man das lange i
durch kriftiges Anlegen der Zunge an die unteren Schneidezdhne erzeugt
und dann ein scharf ausgestoBenes ijio’ formt. So horte ich den Ruf vom
Méannchen, wenn es am Horst erschien. Schon von weitem kiindigte es
sich rufend an. Hatte es die Nahrung abgegeben, verweilte es in der Regel
noch einige Augenblicke und rief wiederholt, manchmal iiberraschend

ot e ' \L/
wohllautend, daf es mehr wie j'Lluu -0k oder kiiuuu-joa klang. Auch

von seinem Ruhebaum pflegte es so zu rufen. An der Fiille des Rufes
unterschied man es leicht vom Weibchen. Manchmal war der Ton

Wundervoll melodisch, xylophonartig, oder fast glockenartig wvoll jé—

7
IS & o , wenn es bei Stérung durch einen Bussard in Erregung geriet.
Bei solcher Gelegenheit wurde der Vorschlag mehr oder weniger gekiirzt,
und es ging in unermiidlichen Folgen ijok-iok . . . ., oder man horte drger-
]
lich klingende, reiherartige chrd-ih-Rufe. Auch ein Jaulen, das ich sonst
nur vom Weibchen vernahm, hérte ich einmal vom Ménnchen, kurz bevor
es in der Frithe den Schlafbaum verlieB und am Horst vorbei, auf dem die
Gattin saB, davonstrich. Der Grundruf wurde nun verschiedenartig ab-
gedndert. Das i wurde lang ausgekostet, fast starenartig gepfiffen oder
wie das langgezogene Klagen des Schwarzspechts, aber ohne den ab-
sallenden Nachklang, geiibt; hiufig stieg der Piiff in der zweiten Halfte
an und wurde dabei stirker. Andrerseits wurde in der Aufregung gern
das i fortgelassen und man horte nur wiederholte kjo-kio, die an die Rui-
folgen des Fischadlers erinnerten, aber deutlich nach 6, nicht ii wie bei
jenem, hin klangen. Beim Kr/eisen in der Horstndhe rief das Mannchen zu-
weilen scharf akzentuiert fit-jjo.

Auf den Vergleich mit dem Kldffen eines kleinen Hundes, den
Hartert zieht, wire ich bei der gewissen Klangfiille der Rufe nicht
gekommen. Weit eher fand ich Ankléinge an den Ruf des Pirols, und es
war mir wertvoll, daB mir auch von anderen Beobachtern, die ich zum
Horst fiihren durfte, wie Stadler-Lohr, diese Aehnlichkeit bestatigt
wurde. Wie oft narrte mich ein ferner Pirolruf, wenn ich das Mannchen
sich ankiindigend erwartete. Und umgekehrt tauschte mir dieses einmal
den Pirol vor. Am 26. 7. 1935 horte ich in meinem Versteck ein schon

! 1
melodisches diilio-lio, so voll und klar, wie es eben nur ein Pirol — oder

ein Mensch kann. Gleichzeitig knackte es irgendwo. Ich war der Meinung,
jemand kdme und meldete sich pfeifend an. Aber es erschien — das
Ménnchen am Horst und fiitterte. Wenn eine Deutung der Rufe erlaubt

ist, so schien mir ein intimes weiches, sehr sanit klingendes 1-j0a von
Horst oder Warte her volle Vertrautheit, ein hiufig stereotyp wiederholter
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Doppelruf ijda-i' l'ijé’é eine Warnung an das Weibchen, wenn die
Situation nicht geheuer war, auszudriicken.

Nicht so haufig, auch nicht so wohlténend, rief das Weibchen. Leicht
verriet es sich, wenn es irgendwo in der Nédhe safl, mit einem mehr

langgezogenen kJu1 i -j6, das fast jaulend klang und wohl dem von
Hartert beschriebenen langgezogenen, lauten Miauen entspricht. Aehn-
lich rief es auch vor dem Anflug und nach dem Abflug am Horst. War
das Mannchen sehr lange ausgeblieben, kam es vor, daB das Weibchen

— man war versucht zu sagen, ungeduldig — rief j ]l -oa worauf bald
die Abwesende erschien. Emmal wurde es, als es auf dem Horste sab,
von emem Wespenbussald attackiert, da stiel es lebhafte Ruffolgen aus

etwa km kul . Das schwarzspechtdahnliche wi-wi . . .. des Mannchens
brachte es Wledelholt.

An einigen Tagen huben, ohne mir erkennbare Ursache, beide Vogel
regelrechte, minutenlange Konzerte an; da mischten sich die vollklingen-
den Tone des Minnchens mit den unmelodischem, langgezogenen Jaulen
der Gattin. Als das Junge fast erwachsen war, stimmte es bei solcher
Gelegenheit etwas krichzend mit ein, und es gab einen Hoéllenldrm. Doch
meist war es stundenlang still in dem verschwiegenen ‘Waldwinkel.

Die Geschlechter.

Eine Unterscheidung der Geschlechter nach Grofie und Farbe war
mir beim freilebenden Vogel unmoglich. Gleichartige Handschwingen
einer Seite, also von verschiedenen Tieren, die ich 1933 fand, waren
deutlich ungleich lang, das deutet auf einen geringen GroBenunterschied.
Im gleichen Jahre hatte der Mann eine grofiere und dunklere Brust-
fleckung. Das konnte ich in den folgenden Jahren nicht mehr feststellen.
Das verschiedene Benehmen der Tiere, ihre ungleiche Mauser und ihre
verschiedenen Stimmen lieBen jedoch ein sicheres Ansprechen der Ge-
schlechter zu, wobei ich voraussetze, daB der an der Brutpflege vor-
wiegend beteiligte Vogel das Weibchen war. Es hatte 1933 ein sehr
liickenhaftes Kopf- und Halsgefieder und zeigte einige besondere Mauser-
liicken in der Hand, wihrend das Méannchen vom ersten Erscheinen bis
tief in den Sommer hinein an einer ganz auffallenden Liicke in der rechten

StoBhédlfte kenntlich war.

Die Nahrungssuche.

Ueber die Jagd des Schlangenadlers und den Vorgang des Schlagens
der Beute kann ich nur aus dem Schrifttum berichten, da mir eigene Beob-
achtungen noch fehlen, so sehr ich mich auch darum miihte. Die vorzugs-
weise aufgesuchten Fangpldtze lagen vermutlich einige Kilometer weit
ab, und das bedeutete in dem iibersichtlichen Waldgebiet sehr viel. Man
wird den jagenden Vogel wohl mehr in freierem Geldnde suchen miissen.
Nach Reiser (72) sind in Bulgarien Heuschober und Getreidemandeln
seine Lieblingspldtze. Hier oder auch auf niedrigen Aesten lauert er nach
Bussardart, um in schrdgem Steilflug auf die Beute niederzustoBen; bei
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solcher Anstandsjagd traf ihn Schmidt-Bey (briefl) im Rheingebiet.
Circaétus jagt aber auch gern im Fluge, wobei er hiufig riittelt (Lintia,
71; Reiser, 72). Davon geben russische Forscher anschauliche Schil-
derungen. So schreibt Somow (53): ,,Erhebt sich der Schlangenadler
von dem Baume, auf dem er in halber Baumhohe auf einem Aste unbe-
weglich gesessen hatte, so schraubt er sich gegen die Luftstrémung und
fast ohne Fliigelschlag in betrdchtliche Hohe hinauf, dann macht er iiber
irgend einem Punkte halt, spreizt den Schwanz und beginnt ziemlich ge-
méchlich mit den Fliigeln zu schlagen; gelingt es ihm nicht, eine Beute zu
erspihen, so fliegt er in der Windrichtung ziemlich schnell etwas weiter,
wendet sich dann gegen den Wind und riittelt wieder u. s. f. So beschreibt
er einen weiten Kreis und kehrt schlieBlich wieder zum Ausgangspunkt
zuriick. Hat er eine Beute erspiht, so fixiert er sie lange, dann kommt er
mit unbeweglich ausgebreiteten Fliigeln ein wenig tiefer, schlieBlich wirft
er sich bereits aus ziemlicher Hohe blitzschnell auf die Beute, wobei er
die Fliigel halb angezogen, Korper und Schwanz ausgestreckt und die
Fange weit vorgestreckt hat. . . . . Hat er die Beute erwischt, was nicht
immer der Fall ist, so fliegt er langsam, niedrig iiber dem Boden, eine
Strecke weit und schraubt sich dann allméhlich hoher”. Gawrilenko
(38) erzdhlt: ,Bei triilber Witterung fliegen die Schlangenadler gleich den
Weihen niedrig iiber dem Boden. Sie fliegen gemdchlich und kehren oft
auf den eben erst verlassenen Platz zuriick. Zuweilen erheben sie sich
bei derartig niedrigem Flug etwas in die Hohe und versuchen in der Luft
zu stehen, um nach Beute zu spihen. Gewdhnlich aber riitteln sie, gleich
dem Turmfalken, in groBerer Hohe, indem sie den Schwanz gespreizt hal-
ten. Dann werfen sie sich mit angezogenen Fliigeln wie ein Stein abwarts
auf die Beute. Meist jagen sie in Siimpfen®. (Anm. 7.) Nach v. Cz y nk (65)
dagegen senkt sich der Schlangenadler nach Kreisen und Riitteln lan g -
sam auf die Beute mit weit vorgestreckten Fingen. SchlieBlich jagt der
Schlangenadler wohl auch zu FuBf. Schmidt-Bey (briefl.) beobachtete
diese Art zu jagen ,im offenen Geldnde in eidechsen- und schlangen-
reicher Gegend“. Einmal iiberraschte ich ihn an einem FluBufer und sah
ihn gewandt dahinlaufen, bevor er hochging. Der lange Tarsometatarsus
und die stumpfen Krallen deuten ja auf ein wohlentwickeltes Laufver-
mégen. (Anm. 8.) Ueber die Bewegung am Erdboden vgl. den nachsten
Abschnitt.)

Die Einzelheiten des Ergreifens und Totens der Schlangen sind wohl
bisher nur an gefangengehaltenen Vogeln beobachtet worden. Nach

Anm. 7. In dem 84 jihrigen, noch sehr riistigen Forster Wegener in Peltzer-
haus bei Bad Bertrich lernte ich im Juli 1936 einen ausgezeichneten Kenner der
in fritheren Jahrzehnten regelmaBig im Kondelwald horstenden Schlangenadler
kennen. Er schilderte mir eine dhnliche Jagdart wie Gawrilenko iiber den
Kahlschligen an den Berghingen. Auch ihm waren die eigenartigen, oben geschil-
derten Sturziliige vor dem Authaken aufgefallen. Erwdhnenswert scheint mir seine
Mitteilung, daB er einmal auf dem Herbstzuge (s. u.) fast 20 Vogel dort beisam-
men sah.

Anm. 8. Warga (22) schreibt, er habe bei einem gefangen gehaltenen
Vogel eine Wendezehe beobachtet. G. Steinbacher, dem ich diese Frage vor-
legte, iiberzeugte sich bei einem im Berliner Zoo gekafigten Stiick davon, daB der
Schlangenadler nicht stérker abgespreizte AuBenzehen hat als viele andere Tag-
raubvogel (briefl.).
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Petényi (66) werden die Beutetiere unmittelbar hinter dem Kopf ge-
packt und durch einen Bifl in diesen getotet. von Czynk (65) berichtet,
daB sein Vogel mit dem einen Fang gleich hinter dem Kopf, mit dem an-
dern in die Korpermitte zugegriffen hitte. G. Steinbacher (briefl.)
hatte im Berliner Zoo Gelegenheit, den Vorgang des Schlagens von
Schlangen zu verfolgen. ,Er greift sie mit den Féngen und steht ruhig
iiber der sich windenden Schlange. Dann greift er mit dem Schnabel zu
und beiBt sie mehrmals in den Kopf.* Doch scheint die Totung auch durch
Bisse in den hinteren Leibesabschnitt zu geschehen, denn ich stellte bei
am Horst verlorenen Nattern Bruch oder Zertriimmerung der Wirbel-
saule fest, wihrend ich aber duBere Verletzungen nicht fand. Doch kann
ich nur von solchen Zufallsfunden, den fiir das Junge bestimmten Schlan-
gen, berichten.

Die Schlangen werden im ganzen, mit dem Kopf voran, wie unten vom
Jungvogel ausfithrlich geschildert wird, geschlungen. Niemals fehlte der
Kopi. Sie werden auch mit Kopf vom Jungen verzehrt, und nur ein einziges
Mal bei den vielen Dutzenden von Schlingakten des Jungen, deren Zeuge
ich war, wollte es mir scheinen, als ob dieser vorher abgetrennt und be-
sonders gekropit wiirde. DaB die Alten bei den fiir eigenen Bedarf ge-
schlagenen Beutetieren anders verfahren sollten als bei den fiir den Jung-
vogel bestimmten, wire denkbar, doch wenig wahrscheinlich, wenn man
die FraBgewohnheiten wie die meisten iibrigen LebensduBerungen der
Vogel als Instinkthandlungen in festen Bahnen ablaufend annimmt. Darum
ist es wohl auch unwahrscheinlich, daB Kreuzottern und andere Gift-
schlangen anders behandelt wiirden. Vielleicht zwingt im Winterquartier
die GroBe der Beute zuweilen den Vogel, diese vor dem Kropfen zu zer-
schneiden; dann wire die gelegentlich beobachtete Abtrennung des
Schlangenkopfes als eine spiter erworbene und von einzelnen Vogeln bei-
behaltene, besondere Art der Vorbehandlung vor dem Kropfen im Sinne
einer Eigendressur zu deuten.

Die Beute wird zum Horst ausnahmslos in Kropf oder Schnabel oder
in beiden zugleich getragen. Der schlaffe Schlangenleib pendelt dabei
mehr oder minder lang herunter. Ein kurz herabhingendes Ende braucht
aber noch keine kleine Schlange zu bedeuten; dann steckt eben der
groBere Teil im Kropfe. Hingt aber das Ende lang herab, dann ist dieser
bereits gefiillt, und es hat nur ein kleines Stiick der Schlange darin Platz
gefunden. Es war erstaunlich, wie schnell die immerhin zdhlebigen Rep-
tile schlaff und bewegungslos geworden sein muBten. Doch geschah es
auch hiufig, daB sich die Nattern noch lebhaft wanden und strdubten und
bei der ungewohnten Reise durch die Liifte zu einem Knéduel schlangen.
Die am Horst verlorenen moégen solche noch nicht ganz abgestorbene
Beutestiicke gewesen sein, die sich im Horstreisicht verkrochen hatten
und dann abgestiirzt waren. Einmal fiel mir, als ich darunter stand, eine
kapitale Natter fast auf den Kopf; sie ziingelte, unten angelangt, frohlich
wieder von dannen, hatte also offenbar keine ernstliche Verletzung erlitten.

Die Jagdgriinde muBten recht ergiebig sein und ein planméidBiges Auf-
suchen gestatten. Das Weibchen kehrte oft schon eine Viertelstunde nach
der Ablosung mit Beute zuriick. Selbst an kiihlen, triiben Tagen, an denen
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man Schlangen QrauBen nicht vermutet hitte, wurden sie zugetragen;
doch floB dann die Nahrungsquelle begreiflicherweise sparlich.

Die Nahrung.

Die Hauptnahrung, wengistens wéhrend der warmen Monate, soweit
ich sie aus der Erndhrung des Jungen beurteilen kann, bildet bei uns die
Ringelnatter. Nur wenige Male glaubte ich den kurz abgesetzten Schwanz
der Kreuzotter zu erkenmnen. Selten sah ich Eidechsen, Blindschleichen,
Frosche und vermiBite vollig Jungschlangen, die doch von Anfang August
ab in groBter Zahl zu erbeuten sein mufiten. Vielleicht passiereﬁ sie den
Kropf so schnell, daBl sie nicht wieder ausgewiirgt werden konnen. An
anderen Biotopen und zu anderer Jahreszeit mag die Nahrung anders zu-
sammengesetzt sein. So fand Zedlitz (55) bei einem im August am
Pripjet erlegten Tier Kropf und Magen mit Eidechsen gefiillt. Vasvari
(briefl.) fand als Mageninhalt u. a. Coronella austriaca, Anguis fragilis,
Lacerta viridis, Pelobates fuscus und an Kleinsdugern Putorius nivalis
und Talpa europaea. Hughes (briefl) bemerkte auf dem Horst neben
Nattern, Eidechsen und Kroten junge Kaninchen, einer seiner Freunde im
Magen Katzenhaare. Es liegt nahe, daB Circaétus im Herbst gezwungen
ist — mausereiche Jahre mogen das geradezu herausfordern —, sich nach
Ersatznahrung umzusehen. So bezeugt Wichler (103) 5 Feldmause
neben Insekten als Kropfbefund. Somow (53) sah ihn im Kaukasus
Waldmiuse jagen. Bemerkenswert ist es, daB (schon von Homeyer, 9)
auch Vogel als Nahrung genannt werden. Loudon (44) erzihlt, daB er
auf dem Horstrand einen jungen, bereits verwesenden Baumpieper fand,
und Gawrilenko (38) berichtet, im regnerischen Sommer 1925 seien
neben Miusen noch nicht fliigge Drosseln, Turteltauben, Eichelhdher u. a.
Nestvogel dem Jungen gebracht worden. Ist das Haschen eines nestiungen
Bodenbriiters verstindlich, so muB der Raub nichtfliigger Buschbriiter
doch wundernehmen; denn er setzt eine fiir den Schlangenadler fast
unwahrscheinliche Jagdart voraus, will man nicht annehmen, daB es sich
um anderen Raubvogeln abgejagte Beute handelte. Insekten werden nicht
verschmaht. Menzbier (46) nennt Wanderheuschrecken als Nahrung.
Bei uns diirften Kerbtiere, wenn Herbstziigler sie auch gelegentlich in
groBerer Menge im Magen haben, im Sommer wenigstens nur die Rolle
einer Zukost spielen, wobei ich dahingestellt sein lasse, wie weit in Spei-
ballen gefundene Reste den Beutetieren der Schlangen entstammten, ob
sie spielend aufgenommen wurden, wenn die Vogel miiBig herumsaBen,
oder beim Kropfen oder Schépfen zufillig mitverschluckt wurden. Der
Kropf muf eine auBergewohnliche Dehnbarkeit besitzen, wenn er 2,3 oder
gar noch mehr mittelgroBe bis grofie Nattern fassen soll, wie Befunde
toter und meine eigenen Beobachtungen lebender Vogel lehren. Ueber
Magenbefunde vel.: 15, 44, 61, 66, 99, 101, 112).

In der Gefangenschaft stellt sich der Schlangenadler anscheinend ganz
gut auf Warmbliiternahrung um, wenn er nur zusitzlich einmal Frosche
oder Schlangen bekommt. von Czynk (65) gab ihm kleine Vogel, Rinds-
leber, Ratten, Sperlinge, gelegentlich Schlangen; bei solcher Ernahrung
fiihlte er sich ganz wohl, ebenso die Vogel in Schonbrunn, die nach
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Antonius (1) Pierdefleisch und Gefliigel bei tdglicher Zukost von 1—2
Froschen erhielten. Im Budapester Zoo nehmen die Adler zeitweise
Frosche, dann wieder Ratten gern an (Vasvari, briefl.). Bei dhnlicher
Nahrung wurden, bezw. werden noch in Berlin, Halle und Kéln in den
Tiergirten einzelne Stiicke z. T. Jahre hindurch gehalten (Hauche-
corne, G. Steinbacher, briefl). Tote Reptile und Lurche werden
nach Antonius nicht beachtet, wihrend Hauchecorne mit Erfolg
tote Ringelnattern verfiitterte. Wie stark sich Circaétus im Kafig. an Er-
satznahrung gewohnen kann, berichtet mir G. Steinbacher (briefl).
Er legte, um auf meine Bitte hin den Vorgang des Schlagens einmal zu
verfolgen, dem z. Zt. im Berliner Zoo befindlichen Vogel, dem friiher
regelmiBig lebende Ringelnattern gereicht worden waren, neuerdings
wieder einmal solche vor, mit dem Ergebnis, daB dieser bei ihrem Anblick
zunichst vollig unbeteiligt blieb. Erst nach wiederholtem Versuch ging er
an seine naturgemiBe Nahrung, kropite dann aber ,jede Menge, die ihm
zur Verfiigung gestellt wurde. Im ganzen zeigen die Erfahrungen an ge-
fangenen und die Magenbefunde an wilden Vogeln doch deutlich, daBi der
Schlangenadler bei weitem nicht in dem MaBe Reptiliensonderling ist wie
etwa der Fischaar auf seinem Gebiete.

Speiballen — Gewdlle kann man sie hier wohl nicht gut nennen —
habe ich in ziemlicher Anzahl, meist unter Schlaf- und Wartbaum, ge-
sammelt. Sie waren kugelig oder l4dnglich und maBen in guten Stiicken
bis 3 cm im Durchmesser und 3—6 cm in der Linge, bei einem Trockenge-
wicht der groBten von 15 Gramm. Thre Hauptmasse machten die grofBen
Bauchschilder der Ringelnatter aus. An Knochen fand ich nur vereinzelt
Schlangenwirbel. Daneben enthielten sie hdufig allerlei Insekten-, meist
Kifer-, reste; an groBeren Arten: Carabus, Cicindela, Geotrupes, Necro-
phorus, Silpha, an kleineren: Carabiden, Chrysomeliden, Dytisciden, Cur-
culioniden, Elateriden, sogar Erdilohe, einmal eine Wasserwanze (Nau-
coris). Die Speiballen zerfielen iibrigens, mangels eines verfilzenden Mate-
rials (M#usewolle war verschwindend selten vertreten) sehr rasch, und
bei nassem Wetter gelang es meist nur, Fragmente zu bergen.

Ueberschlidgt man den Gesamtverbrauch eines Brutpaares an Ringel-
nattern, die bei uns als Hauptnahrung dienen, fiir sich und das Junge,
iiber das unten ausfiihrlich berichtet wird, wihrend der Monate April bis
September, so erhilt man, bei Ansetzung von nur 2 Nattern als Tages-
nahrung fiir jeden Altvogel, an 180 Tagen 720, fiir die ganze Familie gewil3
iiber 1000 mittelgroBe und groBe Schlangen, nicht gerechnet die Jung-
nattern, fiir deren Zahl jeder Anhaltspunkt fehlt. Gleichgiiltiz ob diese
Menge nun voll erreicht wird oder nicht (sie diirfte eher noch groéBer sein),
so wird aus dieser Schitzung wohl deutlich, daB nur noch wenige Lebens-
rdume unserer Heimat in der Lage sind, einen derartigen UeberschuBl auf
die Dauer herzugeben. Zehren doch Waldstorch, Reiher, Bussard, Igel,
Iitis, Wiesel und noch viele andere, besonders aber der Hausstorch, an
den Schlangenbestdnden, nicht zu vergessen, wie viele allein dem
Menschen zum Opfer fallen. :

AnschlieBend seien noch einige Worte iiber Trinken und Baden ge-
sagt. Die besondere Vorliebe fiir das Stehen im Wasser in der Gefangen-
schaft wird schon im Naumann erwédhnt. Nach Brehm (3) schopft
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der freilebende Vogel regelmiBig. Dal das Weibchen bei kurzem Ausflug
Wasser aufgesucht hatte, bewies mir die wiederholt gemachte Beobach-
tung durchnidBten Hosengefieders bei seimer Riickkehr. Die anziehende
Schilderung des Bades durch Gawrilenko (38) verdient wortliche
Wiedergabe: ,,An warmen, klaren Tagen badet der Schlangenadler gern,
und dann kann man ihn am Boden sehen, wie er zu dem vom Bache aus-
gewiihlten Wasserbecken geht oder lduft. Bei den raschen Bewegungen
am Boden verbindet der Schlangenadler Laufen und schrittweises Gehen,
daher ergibt er eine springende, ungeschickt hin- und herschaukelnde
Figur, die durch Schwanzbewegungen balanziert wird. Das Bad wird
gegen 11 Uhr vormittags genommen. Nach dem Bade schiittelt der
Schlangenadler sein Gefieder heftig und lauft auf einen von der Sonne be-
schienenen Fleck, um sich hier auf einem Baumstumpf oder Ast trocknen
zu lassen. Wenn in der Ndhe der Badestelle von der Sonne beschienene
Sandfldchen sind, so zieht er sie Baumstiimpfen und Aesten vor. Hier legt
er sich direkt auf den Sand und bietet den Sonnenstrahlen mal diese, mal
die andere Korperseite dar, wobei er manchmal eigenartige und fiir den
Beobachter verbliiffende Stellungen einnimmt. Auf solchen Sandfldchen
liebt der Schlangenadler, auch ohne gebadet zu haben, zu liegen, indem er
hierfiir die heiBen Tagesstunden wihlt.” In der Gefangenschaft scheint er
nicht immer zum Schopfen und Baden aufgelegt zu sein. (v. Czynk, 65.)

Das Brutpaar am Horst.

- Den Hauptanteil des Brutgeschdites trdgt das Weibchen des Schlan-
genadlers. Vom Brutbeginn bis etwa vier Wochen nach dem Schliipien ist
es bis auf die tdglich ein- bis zweimal erfolgenden Ablosungen sténdig am
Horst zu treffen. Wenn der Wechsel auch hiufig in den spiten Vormittags-
stunden stattfand, so konnte doch von irgendeiner zeitlichen Regelmalig-
keit der Ablosungen keine Rede sein. Hatte sie einmal in den ersten Mor-
denstunden stattgefunden, dann kam ein ander Mal das Ménnchen erst am
Spatvormittag, mittags oder gar erst nachmittags zur Ablosung. Die
wechselnden Wetterverhiltnisse mit ihrem Einfluf auf die Nahrungsbe-
schaffung, die ich anfangs fiir die Ursache der Unpiinktlichkeit hielt, spiel-
ten offenbar keine Rolle; denn auch an etwa gleich warmen und sonnigen
Tagen wechselten die Ablgsungszeiten ungemein. Hatte endlich das
Méinnchen das Briiten iibernommen, so konnte es 2—3 Stunden bis zur
Riickkehr der Gefdhrtin ausharren. Jedoch entbehrte, bei aller dieser
UnregelmiBigkeit der Ablosung, sein Verkehr in der Horstnahe nicht einet
gewissen Regel insofern, als es zu den Tageszeiten, die es auch spiter bei
den Fiitterungen des Jungen bevorzugte, in der 11. Vor- und der 4. Nach-
mittagsstunde, wenigstens mit Atzung zu erscheinen pilegte. Einige Male
iibergab es diese auf der Warte, wohin ihm das Weibchen entgegenge-
flogen war. Doch krépfte es meist, noch in Ermangelung eines zu fiittern-
den Objekts, die Beute selbst. Von einer regelmédBig vorgenommenen
Fiitterung des briitenden Weibchens habe ich aber nichts wahrgenommen.
Die jeweilige Abwesenheit nach der Ablosung muflite wohl fiir aus-
reichende Nahrungsbeschaffung geniigen.

Der Ablésungsvorgang geschah mitunter vollig lautlos, dann wieder
kam es, wenn man so sagen will, vorher zu einer regelrechten ,,Unter-
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haltung®. Der den Brutwechsel zunidchst bestimmende Teil ist ja wohl
der Mann; denn ohne sein Erscheinen wird die Gattin so leicht das Ei
oder das noch kleine Junge nicht preisgeben, wenn man von aullerge-
wohnlichen Storungen absieht. Was aber bestimmt den Ehepartner, nun
plotzlich ablosungsbereit zu sein? Es ist bei Circaétus gewill nicht ein-
fach der Anblick des Horstes, dessen Wiedererscheinen im Blickfeld den
Bruttrieb ausloste, denn das Mannchen kam und ging doch auch so oft,
ohne auch nur den Versuch einer Ablosung zu machen. Es ist auch nicht
das Bild des ungeschiitzt daliegenden Eies oder Jungen nach Abflug des
Weibchens, das den schlafenden Bruttrieb weckt; denn wie hiufig ver-
lieB es den Horst schon wenige Minuten nachher wieder, um von der
Warte her zu wachen. Es mag sein, daB dies oder jenes der genannten
Momente eine Rolle spielen, aber ausschlaggebend ist wohl keines.

Nicht selten kiindigte sich die Ablosung dadurch an, daB die Mutter
aufstand, unruhig — um nicht zu sagen ungeduldig — wurde und dem in
Erwartung stehenden Gatten, der vielleicht schon nahe irgendwo kreiste,
Platz machte. Aber ebenso hiufig kam der Wechsel so unerwartet und
urplotzlich, sozusagen aus heiterem Himmel, und wurde so selbstverstind-
lich und schnell vollzogen, daB er wie eine stillschweigende Verabredung
wirkte. Unvermittelt stand am Mittag des 26. 5. 1935 das Ménnchen im
Horst, im Augenblick waren die Rollen vertauscht und das Weibchen
abgestrichen, es ging wie am Schniirchen, wihrend noch 2 Stunden vor-
her ein merkwiirdiges Spiel, das mir mit Sicherheit eine Ablosung einzu-
leiten schien, sich darbot: gegen 10 Uhr war er auf der Warte aufgehakt
und hatte sich umstindlich geputzt; dann begann er hdufig etwas jaulend

]
zu rufen wi-6-u; nach einigen Minuten gesellt sich sie zu ihm, das Briiten
aufeebend; jetzt begann ein Hin und Her von Ruf und Gegenruf in &hnlich
langgezogenen Tonen, dazwischen mir neue, kurz bellende Laute; das
wihrte einige Minuten und dann bezog sie wiederum den Horst, wéihrend
er abstrich und erst, wie oben beschrieben, nach 12 Uhr endgiiltig abloste.

Da auch eine stimmliche Verstindigung iiber eine bevorstehende Ab-
16sung nicht stattfindet, konnen nur, so scheint es, uns Menschen uner-
kennbare Verinderungen im ,Gesichts“~ oder Haltungsausdruck der
Vogel als auslosende Momente der Handlungskette des Ablosungsvor-
ocangs wirken, die so abgestimmt sind, daB sie bei dem einen Vogel den
bislang ruhenden Bruttrieb wecken und ihn zugleich im anderen ein-
schlafen lassen. GewiB haben wir sie mit Alverdes und Lorenz (11)
als Instinktverschriankung zu deuten. (Anm. 9.)

Uebrigens sei vermerkt, daB man sich iiber die Ablésung nicht immer
einig schien. So kam einmal bei Beginn eines starken Gewitterschauers
das Minnchen zum Horst. Man hatte den Eindruck, daB es ablésen wollte,
zumal das Weibchen erst einmal an diesem Tage abgeflogen war. Doch
machte dieses keine Anstalten, sich zu erheben. Geduldig wartete der

Anm. 9. In seiner sicheren Einspielung erweckt dieses wunderbare Geschehen
geradezu den Eindruck eines iiberindividuellen Trieblebens, dessen einzelne Ab-
laufphasen uns noch so vollig verborgen sind und das uns dem Verstande allein
schon darum so ferne liegt, weil uns ,,Denk“menschen eine derartig harmonische
Verschmelzung gleichsinnig gerichteter Triebe zweier Einzelwesen kaum je mehr
erreichbar ist.
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Gatte und lieB das Unwetter ungeschiitzt iiber sich ergehen, nachher strich
er unverrichteter Sache leise rufend ab. Aehnliche Szenen erlebte ich
noch mehrfach.

In den ersten Lebenswochen des Jungen wurden An- und Abiliige
hiufiger, das Weibchen blieb aber zundchst selten ldnger als 25—30 Minu-
ten fort. Der ablosende Vater hielt es nicht so genau; er verliel mitunter
schon wenige Minuten nach der Mutter den Horst, blieb aber wohl meist
in der Nihe. Als das Junge etwa 4 Wochen alt war, trennte die Alte sich
schon o6fter und ldnger, auf 1—2 Stunden von ihrem Sprofling. Sie wartete
nun auch nicht mehr wie frither den Gatten ab. Doch erschien dieser ge-
wohnlich schon sehr bald nach ihrem Abstreichen, fiitterte oder blieb
kurze Zeit wachend am Horst. Die Haufigkeit der Abfliige des Weibchens
an den einzelnen Tagen war recht ungleich, so sah ich es am 20. 7. 1933
bei elfstiindigem Ansitz fiinfmal, 4 Tage spéter in entsprechender Zeit nur
einmal den Horst verlassen. Bald blieb es schon 3 Stunden und langer
fort. Seine Wachsamkeit bekundete es bei so langer Abwesenheit durch
wiederholtes Kreisen in der Ndhe. Doch auch irgendwoher aus weiter
Ferne mogen die Eltern, dem Beobachter verborgen, dem hoch im Wipfel
stehenden Horst ihr wachsames Auge schenken und wohl allein durch
ihr Dortsein gefiederte Riduber abhalten. Wie leicht, sollte man meinen,
hitte der hilflose, einsame Jungvogel dort oben, um den ich schon Sorge
hatte, als ich den Habicht nahebei rufem horte, dessen Beute werden
kénnen; doch er blieb unangetastet, wiewohl die Alten am Ende der Brut-
zeit bis zu 5 und 6 Stunden unsichtbar waren.

Das Zutragen der Nahrung lag, wenigstens in den ersten Lebens-
wochen des Jungen, vornehmlich dem Ménnchen ob. Es kam mindestens
dreimal tiglich mit Atzung. In der zweiten Halite des Juli und der ersten
Augusthilite, der Zeit des stdrksten Wachstums des Kleinen, brachte es
aber auch hiufiger, an einem Tage sogar sechsmal, Nahrung herbei. Die
Mutter beteiligte sich, nachdem sie in den ersten Wochen am Horste
wachend nur wenig Zeit zur Nahrungsbeschaffung gefunden hatte, spéter
aber wohl in gleichem MafBe daran. Die Fiitterungen wurden zuerst haupt-
sdchlich von ihr, wenn sie am Horst oder auf der Warte die Beute in
Empfang genommen hatte, spiter aber in gleicher Weise von beiden
Eltern getitigt. Es war sehr deutlich, daB der Vater es sich nicht nehmen
lieB, dem Nestling selbst die Nahrung darzureichen, ja sie sogar gegen
die Mutter verteidigte. So am 29. 6. 1935: das Weibchen, das bis zum
Nachmittag nicht zur Nahrungssuche gekommen war, verspiirte offenbar
Hunger und wollte dem Gatten durchaus eine sehr dicke, anscheinend
trichtige Schlange abnehmen. Da er nicht dazu kam, diese in Ruhe dem
Jungen zu verabfolgen, flog er wieder mit der Atzung davon, sie hinter-
her. Aus meinem Versteck heraus konnte ich leider nicht verfolgen, was
sich nun weiter abspielte; doch glaube ich, da sie nach einigen Minuten
wieder am Horst erschien und nun dort blieb, dafl sie doch noch die er-
bettelte Nahrung erhielt. Ein ander Mal, am 26. 7. 1933, fulite er mit einer
aroBen Ringelnatter im Schnabel in der Krone des Horstbaumes. Sie
hiipfte ihm vom Neste her, wie bettelnd rufend, entgegen, wohl um ihm
die Schlange abzunehmen. Er gab sie aber nicht her, drehte ihr den
Riicken, begab sich zum Jungen und fiitterte. Daraufhin strich sie ab.
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Uebrigens kropfte das Mannchen gelegentlich auch einmal selbst am Horst.

60 Fiitterungen an 18 Tagen des Brutjahres 1935, an denen ich den
(Gesamttagesverbrauch des Jungen erfaBt zu haben glaube, verteilten sich
so auf die einzelnen Tagesstunden: es fanden statt bis 8" 0, bis 9" 3, bis
10210, bis 112 8, bis 122 9, bis 131 12, bis 142 3, bis 15" 3, bis 162 8, bis
172 4, bis 18" O Fiitterungen. Die Hauptfiitterzeiten in diesem warmen,
trockenen Sommer lagen demnach zwischen 9 und 12 Uhr vormittags und
3 und 4 Uhr nachmittags. Wohl kein anderer Raubvogel diirfte in gleichem
MaBe mit der Nahrungsbeschaffung von den Zufillen des Wetters abhangig
sein. Daher konnen bei anderer Wetterlage die Fiitterzeiten sich auch an-
ders verteilen: so habe ich Aufzeichnungen aus 1934 von Fiitterungen vor
7 und nach 18 Uhr. An kiihlen, triiben Vormittagen fielen, wie ja zu er-
warten war, diese ganz aus; driickte aber gegen Mittag die Sonne durch,
dann kam mit Bestimmtheit schon kurze Zeit darauf wenigstens der eine
Altvogel mit Beute zu Neste.

Die Verteidicung des Horstes liegt beim Méannchen. Ze dlitz (27)
erzihlt einmal von einer hiibschen Szene, wie an einem nordafrikanischen
Horst ein Rabe und ein Milan, die das Ei stehlen wollen, von ihm ver-
trieben werden. Der Adler striubte Kopf- und Halsfedern und sah mit
seinen ..rollenden hellgelben Augen ,einem Uhu nicht undhnlich®. Wenn
cin groBerer Vogel dem Horst zu nahe kam, begann das wachende Weib-
chen in der Regel laut zu rufen, schon tauchte auch irgendwoher das
Minnchen auf und jagte ihn in prachtvollen Flugattacken von dannen. Be-
sonders die Wespenbussarde beunruhigten gern die Schlangenadler, ver-
foleten das zuriickkehrende Mannchen und stieBen hdufig nach dem Horst.
Das Weibchen unternahm nichts zu ihrer Abwehr; war es auf dem Nest,
beschrinkte es sich auf Rufen, saB es auf der Warte, dann kehrte es zum
Jure=n zuriick. Das Mannchen hingegen ging zum Angriff iiber oder zog
wenigstens, wenn sie zu zweien kamen, lautlos mit ihnen seine Kreise um
den Horst. Ein ander Mal wieder entstand ein groBer Ldrm, wenn es ihr

-
durchdringend helles pfi-i mit den oben geschilderten Ruffolgen beant-
wortete. Finmal hatte gegen 8 Uhr das Minnchen den Horst bezogen, die
(Gattin war schon eine Weile verschwunden, als sie plotzlich, von einem
Wespenbussard verfolgt, aufgeregt iii-Ok rufend wieder zuriickkam und
sofort auf dem Horste fuBte. Einen Augenblick sicherten beide Adler, dann
schwang sich das Ménnchen herab und dridngte kreisend den Gegner
davon, wihrend sie hochaufgerichtet und sichtlich erregt dem Spiel zusah.
Ein Schwarzstorch, der sich zu nahe wagte, wurde nicht anders behan-
delt. Der unweit briitende Sperber beldstigte dann und wann einmal die
oroBen Verwandten: doch hdufiger begniigte er sich, bei ihrem Anflug Jaut
keckernd zu warnen und verriet mir damit leicht, was ich nicht sehen
konnte. Wihrend die Kleinvogelwelt, wie auch Charlemagne (34) be-
obachtete, den Adlern kaum Beachtung schenkte, lieB es dem Eichelhdher
nicht eher Ruhe, bis er ausgiebig auf die Edlen gehaBt hatte, und auch der
cinsam im Horst sitzende Jungvogel wurde mit aufgeregtem Kreischen
ausgezankt. In Siidfrankreich scheinen nach Hughes (briefl) beute-
liisterne Elstern die fiitternden Adler gern zu beldstigen. Die Schlangen-
adler selbst scherten sich, auler wenn der Horst bedroht schien, um keinen
der kleinen oder grofBen beschwingten Nachbarn. Gawrilenko be-
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Tafel X

9. Der dunkle Brustlatz, die weifie, sparsam gdefleckte Unterseite
zeiden die Unordnung des lockeren Gefieders. Die Federn
des Hinterkopfes und -halses sind leicht destrdubt. 1. 8. 35.






richtet von einem Kampf um den Horst mit Schelladlern, bei dem die
Schlangenadler Sieger blieben; mit nahe wohnenden Zwergadlern ver-
trugen sich dieselben Vogel bis auf gelegentliche Luftiiberfélle gut.

‘Das Brutpaar war, da es nicht beunruhigt wurde, am Horstplatze
ungemein vertraut. Gliicklicherweise verirrte sich nur selten einmal
jemand in seine Ndhe. Wenn die Vogel auf dem Horste saBen, litten sie
ohne weiteres meine Anndherung, ja ich konnte mich dem briitenden Tier
frei ndhern und mit MuBle es von unten betrachten, ohne daB es abging.
Nach Prazak (48) soll das Weibchen erst auf starkes Klopfen hin vom
Horst abstreichen. Diesen Versuch machte ich nicht, wire es doch dann
um die Harmlosigkeit der Vogel an ihrer Brutstitte geschehen gewesen.
Bei aller Vertrautheit lieB es das Paar aber nicht an aufmerksamer Beob-
achtung der in der Horstndhe einmal auftauchenden Menschen fehlen.
musterte, wenn es bei An- oder Abflug jemand frei drauBen auf der Blofe
sah, niedrig fliegend, wie neugierig, den Eindringling und begleitete ihn
f6rmlich bis zu seinem Verschwinden im nahen Hochwalde.

Wie schon 1933 hatten die Adler auch am anderen Horstplatz einige
Biume, auf denen sich der Hauptverkehr abspielte und von wo sie, in
sicherer Entfernung und doch nahe genug, wenn Gefahr drohte, den Horst
im Auge behalten konnten. Vielleicht mieden sie um dieser Moglichkeit
willen den einférmigen Bestand. Da war der Schlafbaum des Mannchens,
etwa 70 m vom Horst entfernt. Dort konnte man es am frilhen Morgen
__ bei Morgennebel sogar bis in den spiten Vormittag hinein — auf den
mittleren Aesten angesichts des gegeniiber briitenden Weibchens aufge-
baumt treffen. Da der Baum auf dem Wege zu meinem Ansitz stand, ver-
wehrte mir der dort sitzende Vogel zuweilen den Anmarsch, und ich
muBte mich in Geduld fassen, bis er sich zum Abstreichen bequemte. Auch
in der Mittagshitze suchte das Mannchen gelegentlich diesen Baum auf.
Von dem vielen GeschmeiB, das in den trockenen Sommern kein Regen
fortwusch, stieg ein scharf beifender Geruch auf. Hier fand ich viele, oft
noch warme Speiballen. Spiter wurde dieser Schilafplatz aufgegeben, und
das Mannchen nichtigte unbekannten Orts.

Etwa ebensoweit ienseits des Horstes stand eine gewaltige, weithin
ragende Kiefer mit sehr groBer, ebenmiBiger Krone. Auf ihrer hochsten
Spitze saBen beide Altvogel ganz besonders gern. Mochte nun das Ménn-
chen vor dem Anflug des Horstes erst sichernd dort einige Minuten ver-
weilen oder die Wacht halten, oder mochte der Mutter die Zeit beim
Jungen zu lang werden: der freiere Umblick von da oben lockte immer
wieder den einen oder anderen Adler zum oft stundenlangen Verweilen.
Dieser Baum wurde noch bis tief in den September hinein, als eigentlich
nichts mehr die Adler an die Oertlichkeit band, gern aufgesucht. Vermut-
lich schlief hier auch das Weibchen, als es nicht mehr im Horst iibernach-
tete, auf den unteren Aesten.

Die Vorliebe der Schlangenadler fiir den Sitz auf der hochsten Baum-
spitze, von der er weit umherschauen kann, scheint mir bezeichnend fiir
ihn. Bereits P r a z 4 k (48) berichtet dariiber. Wie auffdllig wirkt der agrofie
Vogel dort, besonders wenn er etwa auf dem diinnen Wipfel einer Fichte
fuBt. An solchen Plitzen trafen ihm auch andere Beobachter, denen es
gegliickt war, ihm im weiteren Brutrevier zu begegnen. Der Feldornitho-
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loge moge auf der Suche nach Circaétus jedenfalls diese Sonderheit be-
achten.

Zur Ruhe schwingt er sich aber in die unteren Aeste ein oder sucht
dort Zuflucht vor einem aufziehenden Unwetter. Hier pflegten die Vogel
sehr fest zu sitzen. So manches Mal polterten sie erst, als ich schon
ahnungslos unter ihnen stand, davon, und es kam vor, daR sie erst ab-
strichen, nachdem sie mich, sich weit herabneigend, geniigend bedugt
hatten.

Dank der peinlichen Vermeidung jeder unnotigen Storung hatte man
den Eindruck volliger Vertrautheit und ungezwungenen Benehmens. Wie
oft sal das Weibchen stundenlang ganz frei neben dem Horst. Viel mehr
als der stille Beobachter vor ihm schien es das zu fesseln, was es rings
iiber dem Wipfelmeer und am weiten Himmel zu sehen gab. Mit wachem
Auge durchmusterte es die Umwelt. Dann wieder putzte und kratzte es sich
umstindlich. nestelte im Gefieder oder breitete die Fliigel, sich zu sonnen.
An heiBen Tagen nickte es wohl ein wenig ein oder schlief fest, den
Kopf unterm Fliigel. Bei beginnendem Regen kehrte es von der Warte in
den Horst zuriick und setzte sich zurecht, das Junge zu decken. Doch lieR
es wohl auch, still auf seinem Aste sitzen bleibend, mal einen Schauer
iiber das ungeschiitzte Kleine niedergehen. In verregnetem Zustande bot
es dann einen seltsamen Anblick: das an sich etwas gestrdubte spitze
Kopigefieder klebte zu igelartigen Stacheln zusammen und gab dem Voge!
ein harpvenhaftes Aussehen. Auch 1935, als ich zwecks photographischer
Auinahmen dem Horst recht nahe geriickt war, hatte ich das Gliick der
Beobachtung vertrautesten Verhaltens, nachdem nach wenigen Tagen ein
sewisses MiBtrauen gegeniiber der verdnderten Umgebung iiberwunden
war und das Weibchen die eigenartige Vogel-StrauBipolitik aufgeceben
hatte vrd nicht mehr wie absichtlich hinter einigen Zweigen der Horst-
krone Deckung suchte. Es war iibrigens merkwiirdig, wie schon kleine
Zweige geniigten, um den ansehnlichen Vogel auf die kurze Entfernung
hin fast unkenntlich zu machen, wenn er sich in die Mulde niederduckte.

Beim Stehen der Adler im Horst fiel mir eine Eigentiimlichkeit auf,
die der frei auf dem Ast sitzende Vogel nicht zeigte: das ewige Zurecht-
riicken der Fliigel. Die Haltung der Korperachse mehr in der Wagerechten
ist wohl unbequem und 14Bt ihm gewissermaBen die Fliigel immer wieder
heruntergleiten, so daB er, sie ein wenig liiftend, immer wieder anheben

“muB.

So rege der Verkehr am Horst und so leicht die Beobachtung der
vertrauten Tiere dort war, so versteckt lebt der Schlangenadler sonst.
und man muBl groBes Gliick haben, will man ihm im weiteren Brutrevier
begegnen, ihn kreisen sehen oder ihn bei der Nahrungssuche auffinden.
Mir selbst gelang das erst ganz wenige Male. Als ich ihn vom Erdboden
hochmachte, fulite er vor dem endgiiltigen Abstreichen erst noch einmal
auf niedrigen Aesten und hinterlieB, wie um mir alle Zweifel abzunehmen,
seine Mauserfedern.

Die Pilege des Horstes.

Sehr regelmdBig trug das Weibchen, seltener das Ménnchen, frisches
(Gezweig herbei. Dies geschah meist gegen 8 Uhr, wenn es erstmals ab-
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Tafel XI

10. Das Weibchen sichert, be-
vor es den Horst mit neuem
Reisicht beschickt. 12. 7. 35.

11. Der mitge-
brachte Zweid
wirdeingebaut.

11. 8. 35.







gestrichen war. Es flog zum Wartbaum, hiipite aus der Krone tiefer hinab
und verschwand einige Augenblicke. Dann vernahm ich ein Knacken, und
alsbald erschien es mit einem frisch benadelten Aestchen, das es zu Horste
trug. Dort liell es dieses einiach fallen oder baute es auch sorgfiltig in
die Unterlage ein. Als ich Ende Juli den Horst erstieg, bot sich mir das
unvergeliliche Bild, wie das hell olivbraune, fast vollbefiederte Junge aut
einem saftig griinen Lager ruhte, das sauber war wie ein gedeckter ‘lisch.
So sorgte aas Weibchen bis Mitte August ein oder mehrere Male téglich
1r Erneuerung der irischen zZweige. Dann schiief der Bautrieb ein, und
mit der Reinlichkeit war es vorbei, da der Aestling nunmehr achtlos von
den Seitenzweigen her mn den Horst kalkte. Da er ja nun auch meist stand,
war eine besondere Horstpilege wohl nicht mehr vonnoten. Hier war sehr
klar, daB die Bedeutung des Bautriebes, solange das Junge noch klein ist,
im Sinne der Reinlichkeit liegt. Sicher wurde durch das Zutragen auch der
hiorstiestigkeit gedient.

Trotz auBerster Vorsicht von meiner Seite konnte es mitunter doch
nicht ausbleiben, daB das Weibchen, durch irgend ein unbedachtes Ge-
rausch beunruhigt, abstrich. Dann kam es in der Regel schon nach wenigen
Minuten, nachdem es sich iiberzeugt hatte, dal keine Gefahr bestand,
wieder zuriick und brachte jedesmal einen neuen Zweig herbei. Dies tat
¢s auch, wenn dasselbe kurz zuvor gerade geschehen war und ich eigent-
lich glaubte, daB es damit nun fiir den Morgen sein Bewenden haben
wiirde. Ich hatte den sehr bestimmten Eindruck, daB die Beunruhigung,
die es empfand, neuerdings dieses Tun ausloste. Als ob mit dieser offenbar
sein Sicherungsbediirfnis befriedigenden Handlung der Vogel das Getiihl
der Abwendung einer unbekannten Gefahr und erneuter Sicherheit ge-
wonnen hitte, — nunmehr konnte er stundenlang, auch wenn die Kamera
arbeiette, am Nest ausharren. Und in der Tat deckte das herbeigetragene
Gezweig, das irgendwo um den Horst hing, ihn oft gut gegen Sicht aus
dem unheimlichen Nachbarhorst. Die Tatsache, dal die Beunruhigung
wirklich auslosender Faktor fiir die erneute Betétigung des Nestbautriebes
war, scheint mir sicher. Denn wie viele Male sonst kehrte das Weibchen
von einem Ausflug zur Warte ohne einen Zweig zuriick. Nimmt man den
Bautrieb als Modifikation eines mehr allgemein gerichteten, urspriinglichen
,Sicherzags*“triebes, so lieBie sich eine Erklirung des eigenartigen geschil-
derten Verhaltens geben. Es wire iibrigens nachzupriifen, inwieweit das
mehr oder minder starke ,,Ausschmiicken® der Horste etwa beim Habicht
und Wespenbussard seine Erkldrung in dhnlicher Richtung finden konnte,
also auch durch hiufigere oder seltenere Beunruhigung der Vogel ausge-
lost wird.

Die Brutdauer.

Sie wird neuerdings (12) mit reichlich 35 Tagen angegeben, wahrend
Gawrilenko (38) nur von 30 Tagen (16. 5—15. 6.) berichtet. Meine
Berechnungen fithrten mich zur Annahme einer Brutzeit von reichlich
7 Wochen, etwa vom 15. 5—20. 6. 1933 und 30. 4—6. 6. 1934 und 35. Ich
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lege meinen Ausfilhrungen iiber das Junge das angegebene Datum aus
1935 zugrunde. (Anm. 10.)

Nicht Sentimentalitit ist es, wenn an dem immerhin einzigen z. Zt.
auf deutschem Boden bekannten Horst das Wagnis unterbleibt, vorzeitig
— weil man doch nicht, wenn man erstmals einen Vogel im Nest sitzend
antrifft, ob das eine Ei schon gelegt ist — den Horst zu ersteigen und da-
mit vielleicht fiir dieses Jahr ihn gédnzlich zu vergrdmen. Hier mag die
Wissenschaft dem Naturschutz das Opfer bringen und verzichten, ein Ent-
schiuB der dem deutschen Forscher gewiB um so leichter fallt, als Ehr-
furcht und Achtung vor einem ganz einzigen und groBartigen Naturdenk-
mal ihm im Blute liegen. Gegen ein regelmaBiges tagliches Besteigen des
Horstes sprachen auch meine Absichten, moglichst vertrautes Gebaren
der seltenen Vogel durch Beobachtung und Lichtbild festzuhalten. Bei dem
recht offenen Horststande bedeutete schon jedes unnotige Umherlaufen in
der Nihe eine empfindiiche Storung, geschweige denn mehr oder minder
umstindliche, hiaufig wiederholte Baumbesteigungen, zumal die Schlangen-
adler ia von ihrer nahen Warte aus alle Vorginge um den Horst genau
zu veriolgen pilegten. Ist erst einmal das Ei oder das Junge da, dann [4Bt
ein Raubvogel sich ja nicht mehr so leicht vergrdmen, aber er verliert
jene Unbefangenheit, die wir seit H. Siewert, B. Berg u. v. a. mit Recht
von einer Natururkunde erwarten.

Der Jungvogel.

Um den 6. Juni 1935 muBte das Junge ausgefallen sein. Von einer
Fiitterung konnte ich an diesem Tage noch nichts bemerken. Das Weib-
chen kropfte am Vormittage auf dem Wartbaum eine Schlange, die der
(Giatte ihm gebracht hatte. Dann kehrte es zum Horst zuriick. Acht Tage
spiter machte das Junge sich durch seine Stimme recht horbar. Da die
sonstigen Daten der Entwickelung gut mit denen der Vorjahre iiberein-
<timmen, diirfte der angenommene Schliipftermin sehr wohl zutreffen. Die
Altersangaben im folgenden beziehen sich auf das genannte Datum.

Das Aeullere.

Schneeweill waren die kurzen Dunen des ersten Kleides, als ich es
bald darauf erstmals sehr miihsam im Horst herumrutschen sah. Wenn es
das Kopfchen hob, sah man das helle Graublau von Schnabel und Wachs-
haut. So blieb es bis Anfang Juli, also nicht ganz 4 Wochen. Dann zeigten

Anm. 10. Ueber Eimasse und Eischalenstruktur sind wir nach den zahllosen,
frither auch leider in Deutschland nur allzu hidufig vorgekommenen Horstpliin-
derungen geniigend unterrichtet. Wie weit konnten wir heute in unserem Wissen
von der Brutbiologie des Schlangenadlers sein, wenn man von der sorgsam Bruch-
teile von Millimetern registrierenden Arbeit den Blick auch einmal auf den sehr
lebendigen Inhalt dieser Schale, seine Entwickelung und das Horstleben gelenkt
hatte, noch bevor der Vogel bei uns fast ausgestorben war. Auch heute ist es
mancherorts leider noch nicht viel anders, und wir warten immer noch auf eine
genaue Feststellung der Brutdauer aus Lédndern, wo Circaétus noch héufig ist.
Warum beobachtet man den Vogel nicht erst unter normalen Bedingungen, bevor
man an Versuche herangeht, wie das Tier sich bei Vertauschung seines Eies
gegen ein Hiihnerei benimmt? (Hilgert, 26.)
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Tafel XII

13. In der 7. Lebenswoche. Der Jungvogel bettelt um Deckung. 19. 7. 35.







sich auf Nacken und Fliigeln die ersten dunklen Spitzen. Gleichzeitig be-
gann die bisher weiBle Iris sich zu verfirben; sie wurde zunichst elfen-
beinfarben und in der 5. Woche honiggelb. Die Gegend um die Augen er-
hielt die merkwiirdige Brillenzeichnung, die offenbar durch den sich spiter
entwickelnden Kranz wolliger Federn um die Lichter hervorgerufen wird.
Mit Macht brach alsbald das Deckgefieder durch. Der Kopf erschien noch
dicker. Das Wachstum machte rasche Fortschritte. Am 18. Juli, also
mit etwa 40 Tagen, war die zukiinftige Farbverteilung schon sichtbar, in-
dem der rostbraune Kropflatz und die gleichfarbigen Brust- und Bauch-
ilecken sich andeuteten. Am Ende der 7. Woche schien es voll ausgefirbt.
Kopi- und Halsgefieder freilich waren noch recht knapp, so daB die Wucht
des méchtigen Kopfes noch wenig zum Ausdruck kam. Der Wollkranz um
die Augen war immer noch nicht recht ausgebildet, ihr nunmehr tiefes
Gelb leuchtete wirklich, wie Engelmann (5) sich treffend ausdriickt,
wie Spiegeleier hervor. Erst nach 9 Wochen schien der Jungvogel er-
wachsen, und eigentlich fliigge wurde er erst nach etwa 11 Wochen.

Gegen das Alterskleid der Eltern unterschied sich das des fliiggen
Jungen nur wenig. Die Grundfarbe war wie dort ein einformiges helles
Olivbraun, aus dem die dunklen Federschéite und lichten Federsdume sich
etwas hervorhoben, wihrend sich um das dunklere Braun der Schwung-
und StoBfedern, die noch untadelig und ohme Fehl waren, ein schmaler
weiBer Saum zog. Unterseits stachen der fast kaffeebraune Kropflatz und
die gleichfarbige, nach hinten sparsamer werdende Fleckung des Bauches
und der Fliigel lebhaft gegen das leuchtende Weil des iibrigen Deck-
gefieders ab. Wachshaut, Lauf und Fange fielen mit ihrem unscheinbaren
hellen Blaugrau wenig ins Auge. Die jetzt fast brennend gelbe Iris erhielt
durch den hellen Federkranz und den brauenartig vom Schnabelgrund
bis iibers Auge sich hinziehenden dunklen Strich eine wirkungsvolle Be-
tonung. Den einzigen Zeichnungsunterschied schienen mir die Flecken der
Bauchseite zu bieten, die beim Jungen schmaler waren und mehr die Langs-
richtung betonten, bei den Alten breiter und eine Querbanderung entiernt
andeuteten. Wenn die Altvogel gegen den nun erwachsenen Sprofling
massiger und kriftiger wirkten, so mochte dafiir wohl das bei ihnen voll
entwickelte reiche Untergefieder der Grund sein, das beim Jungen noch
in der Ausbildung stand.

Von der bei vielen Raubvdgeln so auffilligen AbstoBung der Pelz-
daunen vor dem Fliiggewerden sah man beim jungen Schlangenadler so
gut wie nichts. Ich mochte daraus aber nicht folgern, daBl sie micht statt-
gefunden hitte. Vielmehr mag es sich damit so verhalten: von Mitte Juli,
der 6. Lebenswoche, ab begann das Putzen und Nesteln im Federkleide,
das bis dahin weniger aufgefallen war, einen breiten Raum in der Tages-
betdtigung einzunehmen; wenn keiner der Altvogel da war, und das
konnte Stunden wéihren, und es nichts zu kropfen und zu schauen gab,
machte sich das Kleine mit seinem Gefieder zu schaffen; dabei wurde, wie
ich oftmals sah, alles, was sich an Federteilchen und -scheiden loste, ver-
schluckt. So mochte es kommen, daB jede ablosungsreife Dune, noch be-
vor sie sichtbar wurde oder davonflog, verzehrt wurde. Spater, als das
Junge beweglicher wurde und das Geédst rings um den Horst mit dem
Schnabel erreichen konnte, nahm es auch alle die dort noch hdngenden
groBen Dunen, die die Mutter verloren hatte, auf.
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Mit dem GroBerwerden erfolgte das umstdndliche Einfetten der Federn
sehr regelmiBig. Die Kopffedern wurden dadurch gefettet, daBl zunéchst
die Schultergegend ausgiebig bearbeitet und dann der Kopif in kaum glaub-
lichen Halsverdrehungen an dieser gerieben wurde. Die eifrige Gefieder-
pilege hinderte aber nicht, daB nach einem Regen der Jungvogel mit seinem
angeklatschten Kleide ein recht triibseliges Bild bot.

Die Ernahrung des Jungen.

Die Fiitterung des sehr kleinen Jungvogels durch die Mutter hatte
ich schon vor Jahren gesehen und beobachtet, wie die Alte ihm sorgsam
Bissen um Bissen zum Schnabel fithrte. Als ich am 23. 6. 1935 erstmals den
neuen Ansitz bezog, stand das Junge in der 3. Woche. Zundchst war nur
wenig von ihm zu sehen, auBer wenn es bei der Fiitterung sein schnee-
weiBes Kopfchen iiber den Horstrand erhob. Noch fiitterte das Weibchen
brockenweise, doch begannen die Stiicke schon grofer zu werden. Konnte
<ie das Kleine nicht recht bewdltigen, so wurden sie eingespeichelt und
ihm nochmals vorgehalten oder vorgespien. Doch sehr bald, etwa nach
Vollendung der 3. Lebenswoche, schlang es die ihm dargebotenen Nattern,
die noch durchaus nicht seiner GroBe angemessen schienen, selbst. Und
fortan erlebte ich niemals mehr eine Zerlegung der Beute vor der
Fiitterung.

Nunmehr gestaltete die Abnahme der herangeschleppten Nahrung sich
hiufig zu einer sehr bewegten Handlung. Der Altvogel hat den Horst an-
geflogen und sichert zunichst einige Augenblicke oder auch Minuten, wenn
er nicht vorher schon vom Wartbaum ausgiebig gesichert hatte.
Das Junge hatte sein Nahen lidngst beobachtet. Seine Unruhe ver-
rdit den endlichen Anflug des Alten; sie steigt noch, als dieser
am Horst gefuBit hat. Lauter ruft es: wi-wi-wi . ... Endlich hiipft
jener auf die Plattform des Nestes herab. Der gierende Jungvogel
reckt sich hoch, erfaBt irgendwo das Schwanzende der dem Alten aus
dem Schnabel hidngenden Natter und beginnt zu ziehen, wahrend jencr
oleichzeitiz durch Wiirgbewegungen die Schlange loszuwerden sucht. So
celangt diese allméhlich ans Tageslicht und bleibt zundchst liegen. Dieser
Vorgang spielte sich meist in wenigen Sekunden ab, oft so schnell, daf
weder Auge noch Kamera ihm recht folgen konnten, aber es konnte auch
mitunter eine Minute und linger wéhren, bis die Abgabe der Atzung gliick-
lich erfolgt war. Ich vermute, daB zum schnellen Auswiirgen einmal ge-
hort. daB die Schlange gut eingespeichelt ist, was wohl von der Dauer
ihres Aufenthaltes im Schlund des Alten abhdngt. Dann mag auch
die Lage des gewundenen Schlangenkorpers im Kropf eine Rolle spielen;
schlieBlich wohl auch, wie weit das Reptil noch eigene Beweglichkeit be-
sitzt und von sich aus, denn es war oft noch recht lebhaft, dem Druck und
Zug widersteht. Alle Schlangen werden mit dem Kopf voran verschlungen,
es hing also (oder muBte beim Hervorwiirgen stets zuerst erscheinen) das
Schwanzende mehr oder minder lang heraus, und der iibrige Korper der
Schlange muBte nun g e g e n den Strich ihrer Schuppen hervorgleiten. Es
war ganz offensichtlich, daB das nicht immer leicht geschah, eher gar dem
wiirgenden Vogel Schwierigkeiten machte und ihm unangenehm war. Als
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das Junge noch klein und schwach war und sein Zug am Schwanzende |
noch wenig beim Auswiirgen mithelien konnte, fafite der Alte mit dem
Fang zu, zog sich selbst die Schlange ein Stiick heraus, griff dann wieder
nach und beférderte so Stiick um Stiick des oft sehr ansehnlichen Beute-
tieres heraus. In der spiteren Zeit wiederum rif der hungrige Jungvogel
manchmal dermaBen ungeduldig und kréftig an der Beute, daB der Alte
mit seinen Wiirgbewegungen nicht recht mehr folgen konnte, nach der
Schlange griff und den ungestiimen Zug, der ihm gar nicht zu behagen
schien, bremste. Inzwischen faBte auch das Junge mit dem Schnabel hoher
zu und zog seinerseits, manchmal unter solchem Kraftautwand, dafl der
Altvogel, um nicht das Gleichgewicht zu verlieren, mit weit gedffneten
Fittichen balanzieren muBte; dies um so mehr, als der Zug des Jungen ja
schrdg von vorn kam, da die Schlange, um nicht von der Schnabelspitze
aufgespieBt zu werden, ja seitlich aus der Schnabeloffnung gleiten muBte.
So kam es denn zu Situationen wie den auf den Bildern gezeigten, in denen
die Futterabgabe einem Tauziehen zwischen beiden Vogeln vergleichbar
war. Ergidnzend sei hinzugefiigt, daB mittelgroBe Schlangen, die einer be-
reits hervorgewiirgten groBen Natter folgten, auch als Knauel ausgespieen
wurden.

Nur selten kropfte das Junge kleinere Beutestiicke unmittelbar
aus dem Schnabel des Alten. Gewohnlich lag die endlich ans Tageslicht
beforderte Schlange erst eine Weile im Horst, bis das Kleine sich von der
Anstrengung des Ziehens erholt hatte und die eigentliche Auinahme der
Atzung beginnen konnte. Fiir den Altvogel war zundchst die Arbeit ge-
tan. Er blieb am Horst sitzen und sicherte, wozu er wahrend des aufregen-
den, von dem gar zu lauten Gieren des Jungen begleiteten Wiirgaktes nicht
gekommen war. Indes hebt dieses zu betteln an, sitzt vor der Nahrung und

I I
scheint doch nicht zu wissen, wo beginnen. Wi-a4 wi-d. .. geht es unauf-
horlich. Lange riihrt das Eltertier sich nicht. Endlich neigt es sich herab,
faBt die tote Schlange hinterm Kopf und reicht sie dem Kinde schnabel-
recht, ndmlich mit dem Kopf zuerst. Es war merkwiirdig, wie hdufig dieses
noch spiter, ja noch an dem Tage, an dem ich es erstmals den Horstbaum
verlassen sah, dem 25. 8., immer wieder bettelte, da doch die Natter vor
ihm lag, bis endlich der Altvogel sich dazu verstand, sie ihm darzureichen.
Andererseits hatte ich doch schon Ende Juni, als es erst 3 Wochen alt
war, und in den folgenden Wochen so oft gesehen, wie es allein zugriff
und selbstindig zu kropfen begann, allerdings haufig erst nach langer
Suche nach dem Kopf. Das Mannchen flog, bei seiner geringeren Anhdng-
lichkeit an den Horst, gelegentlich vorzeitig davon und iiberlief das Junge
dann wohl auch sich selbst. Da sitzt es denn vor der Natter, schaut nach
dem leeren Platz des Alten, als ob von dort Hilfe zu dem schwierigen Ge-
schaft des Kropfens kidme, blickt wieder nach der Schlange. Lange bleibt
es unschliissig. Dann endlich ergreift es ihren Kopf, und der Schlingakt be-
ginnt. Die Darreichung der im Horst liegenden Nahrung an das Junge auf
dessen Betteln hin beobachtete ich bei beiden Eltern. Doch blieb mir unver-
stindlich, daB das Gieren des Kleinen, nachdem sie ihm doch so haufig
stattgegeben hatten, sie mitunter vollig unbeteiligt lief und bei ihnen die
Handlung der Darreichung so hiufig auch nicht ausloste. Sie konnten dann
still daneben sitzen, vor sich hinblickend oder das Gefieder ordnend, und

69



streiften nur, wenn das Rufen gar zu laut wurde, den Sprofling mit einem
fliichtigen Blick, als ob sie das Ganze nichts anginge, wahrend sie andere
Male, sogar noch in den letzten Horsttagen des Jungen, seinen Bettel-
rufen alsbald gehorchten .

Als das Junge groBer wurde, warf es sich, besonders wenn die
Schlange noch Bewegung zeigte, mit ausgebreiteten Fliigeln iiber sie.
Dieser bei mehrgeschwistrigen Raubvogeln wohlbekannte Trieb, die
Beute zu decken, hatte hier im Horst den Eltern gegeniiber, die das Kleine
nach einer Weile doch anbettelte, ihm die Nahrung zu reichen, seinen
Sinn verloren. Er mochte aber fiir das spétere LLeben des Schlangenadlers
von Bedeutung sein. Schildert doch schon B r e hm (3) die Vigel als auBer-
ordentlich futterneidisch gegeneinander. Auch v. C z y n k (65) berichtet von
IKampfen um die Beute, bei denen sich die Vogel mit ihren groBen Fliigeln
dermaBen bearbeiteten, daB die Federn flogen. Nach Beobachtung von
Schmidt-Bey (briefl.) macht der Futterneid nicht halt vor anderen
Vogeln; er sah einen Schlangenadler auf eine Rabenkrdhe losgehen, die
eine Blindschleiche trug.

Wenn nun so eine Natter vor dem Jungen, das mit ihr nichts Rechtes
anzufangen wulte, lag, mochte es vorkommen, dafl sie sich, wenn sie
noch nicht abgestorben war, in das Reisicht des Horstautbaues verkroch
und erst spiter vielleicht wieder zum Vorschein kam. So erkldare ich mir
die Wahrnehmung, daB mitunter der Jungvogel, wenn seit Stunden keiner
der Eltern etwas herangebracht hatte, unversehens zugriff und zu kropfen
begann.

Doch nun zum eigentlichen Schlingakt. Endlich ist es so weit: der
Schlangenkopf ist gefunden und ergriffen, oder einer der Alten hat die
Schlange dargereicht. Lang hédngt ihr schlaffer Leib dem Kleinen aus dem
Schnabel. Durch Riickwerfen und Vorschnellen des Kopfes wird sie nun
geschlungen und hinuntergewiirgt. Zoll um Zoll. Manchmal schneller,
manchmal langsamer, je nach ihrer Stiarke und dem Grade der vom
Schlund des Altvogels herrithrenden Einspeichelung. Man konnte oft glau-
ben, das Junge miite daran ersticken, als es noch klein war und eine
ganz unwahrscheinlich groBe Natter schlang. Bei jedem erneuten Riick-
werfen des Kopfes entgleitet die schliipirige Beute immer etwas dem
Schnabel, bis endlich die groBere Halfte verschwunden ist und der Rest
fast von selbst nachfolgt. Die Anstrengung ist sichtlich groB. Immer wieder
sinkt der Vogel im Fersengelenk zuriick. Nun das Schwanzende im
Schnabel verschwindet, legt er sich ermattet hin. Noch lange preBt und
wiirgt er das sich hdufig noch windende Reptil in den Kropf zuriick. Von
einem Zubeiflen bei jedem Schluck und einer Zerstorung der Wirbelsdule
bei jedem BiB, wie sie von Bau (2) und Schuster (18) beschrieben und
auch von v. Czy nk (65) berichtet wurde, bemerkte ich nichts. Im Gegen-
teil ist die Schnabelspitze dem Schlingakt eher storend; wihrend des
ganzen Vorganges hdngt die Schlange seitlich aus dem Schnabel und
wird nur durch Zusammenpressung der beiden Schnabelhilften am Ent-
gleiten gehindert. Genau so wird die Beute auch von den Alten zu Horste
getragen, nicht etwa durch AufspieBen auf die Schnabelspitze festgehalten.

Spiter, als das Junge fast erwachsen war, ging das schwierige Schling-
geschaft sichtlich leichter. Hoch aufgerichtet auf dem Horst 148t es jede
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Phase des immer wieder fesselnden Vorganges erfassen. Beim ruckweisen
Hinabgleiten 16st sich die Eigenkriimmung der etwa sich noch windenden
Schlange. Der Kropf wird voller und voller, und bei jeder neuen Wiirg-
bewegung tritt der Hinterhals dick hervor. Alle Aufmerksamkeit ist durch
den Schlingakt in Anspruch genommen. Selbst durch lautes Riuspern ge-
lingt es mir kaum, eine Pause eintreten zu lassen, um mit der Kamera
folgen zu konnen, héchstens daB ein sehr nahe vorbeistreichender Vogel
die Aufmerksamkeit einen Augenblick fesselt. Endlich verschwindet die
Schwanzspitze der Natter im Schnabel. Der reichlich abgesonderte
Speichel flieBt womdglich in langen Fdden heraus. Jetzt noch einige ge-
waltige Wiirgbewegungen. Und nun ist das Kleine wieder ganz Auge und
Ohr fiir seine Umgebung. SchlieBlich wird der Schnabel durch Entlang-
streichen an einem Aste gesdubert. Doch lange noch, besonders wenn die
Atzung sehr reichlich war, hat man den Eindruck, daB sich Verdauungs-
beschwerden einstellen, die sich in langem und hiufigem Géhnen, Hals-
recken und regelmiBig abwechselndem Schlucken und Schnabeldifnen
duBern. Geschah es doch nicht selten, daB, besonders in der Zeit des
starksten Wachstums, zwei ansehnliche Nattern im Abstand einer bis
weniger Viertelstunden gekropft wurden. Das ,anatomische Ritsel* des
Kropfbaues (Antonius, 1) verlangt in der Tat nach einer Untersuchung,
ist doch seit P etényi (66) nicht mehr dariiber berichtet worden.

Ueber die Anzahl der in den ersten beiden Lebenswochen des Jungen
verfiitterten Schlangen vermag ich nichts auszusagen. Denn, wenn ich auch
wohl den Vater am Tage z. B. dreimal Atzung heranschleppen sah, so er-
hielt der SproBling davon nur einen Teil, das Uebrige kropite die Mutter.
Erst als das Junge selbsténdig schlang, lieR sich der Umfang der aufee-
nommenen Nahrung einigermaBen iibersehen. Man kann fiir die Zeit des
starksten Wachstums, also von der 4—9. Woche etwa, durchschnittlich
mindestens drei mittelgroBe bis groBe Nattern als Tagesbedarf ansetzen.
Da die Nahrungsbeschaffung stark von den Wetterverhiltnissen abhingt,
schwankte die Zahl der zugetragenen und sicher verzehrten Nattern meist
zwischen 3 und 5. Noch in den letzten drei Horstwochen des Jungen
pilegten etwa 3 Schlangen die notwendige Tagesration zu sein. So wurde
auch am Tage des ersten beobachteten Ausflugs, am 25. 8., noch diese
Zahl erreicht. Ausgesprochen kleine Schlangen erhielt das Junge, soweit
ich sah, nie. Mir schien ihre Mindestldnge um 40 cm zu liegen, doch war
die groBe Mehrzahl sicher bedeutend starker. Wenn man bei der wechseln-
den GroBe der Schlangen auch nicht mit mathematischer Sicherheit das
Gewicht der gekropften Beutetiere angeben kann, so erlauben die von mir
angestellten Beobachtungen sehr wohl eine annidherungsweise Schétzung.
Eine, durchaus nicht starke, Ringelnatter von 50 cm Lange wiegt im Som-
mer etwa 50 g. Da dem jungen Schlangenadler in den fast 80 Tagen seines
‘Horstlebens weit mehr als 200 Nattern zugetragen wurden, kommt man,
wenn man mit Vorsicht nur 40 g als ihr Durchschnittsgewicht annimmt,
doch auf mindestens 8 kg Schlangen, die er zu seinem Wachstum braucht.
Um das Gewicht von schitzungsweise 2 kg zu erreichen, wiirde demnagh
mehr als die vierfache Gewichtsmenge verzehrter Schlangen notig sein.
Das erscheint, wenn man die Zahlen, die Heinroth bei anderen Raub-
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vogeln erhielt, damit vergleicht, viel, ist aber wohl durch die Natur der
Nahrung bedingt.

Zweimal machte ich Beobachtungen, die ich mir nur so erkliaren kann,
daB das Junge von den Alten auch mit Fliissigkeit (Wasser oder Speichel?)
versorgt wird. Schon am Mittag des 8. Juli war mir aufgefallen, wie
unruhig es war und daB es stindig hechelte, obwohl kiihles und triibes
Wetter war. Nachdem es um 13 Uhr 45 die vom Ménnchen vorgewiirgte
und dann ihm gereichte Natter verspeist hatte, neigte sich der neben ihm
stehende Alte herab und umfaBte mit weitgeoffnetem Schnabel den ihm
offen entgegengestreckten des Jungen. So verharrten beide einige Sekun-
den. Aehnlich tat es die Mutter am 30. 7. Da ich nachher kein umstind-
liches Hinabwiirgen einer etwa iibergebenen kleineren Beute wahrnahm,
konnte es sich nur um eine Trdnkung des Jungen handeln.

Ueber die Speiballen der alten Vogel habe ich schon oben berichtet.
Wie stand es beim Jungen damit? Gegen meine Erwartung fand ich unter
dem Horst, so oft ich auch danach suchte, keine Spur von solchen, die ja
vom Jungen stammen muBten, denn die Alten pflegten sie nicht am Horst
von sich zu geben. Ich hoffte nun bei einer Horstersteigung, die ich am
28. 7. vornahm, zahlreiche Reste aus dem Nest und seinen unteren Zweig-
lagen bergen zu konnen. Zu meinem Erstaunen aber fand ich nichts, weder
oben darauf noch in den vorsichtig geliifteten unteren Schichten. Da ich
bis zu diesem Tage schon gegen 100 Stunden auf Ansitz in groBer Nihe
mit der Beobachtung des Brutlebens verbracht hatte, hitte ich ja wohl
mindestens einmal das Herauswiirgen der Reste der immerhin weit iiber
100 Nattern wahrnehmen miissen. Auch im August fand ich weder, noch
sah ich etwas, was auf die Abgabe der Speiballen schlieBen lieB. Erst
wenige Tage vor dem ersten Ausflug des Jungen gliickte es mir, das um-
standliche Ausstofen eines Speiballens, dem ein viele Minuten wihrendes
Halsstrecken und Wiirgen voranging, zu erhaschen und die etwas ungliick-
liche Haltung des Jungen vor dem Ausbrechen im Bilde festzuhalten. Nach
diesem Befund kann ich nur annehmen, daB eine duBerst wirksame, viel-
leicht durch das starke Wachstum aufs héchste gesteigerte Verdauungs-
tatigkeit, es mindestens wahrend der ersten 8 Lebenswochen, nicht zur
Bildung von Speiballen kommen 14Bt, weil die Nahrung restlos ausgenutzt
wird. Spiter, wenn Wachstum und Nahrungsbedarf nachlassen, scheint
der Korper die Schirfe der Verdauungssifte herabzustimmen, so daB es
nun zur bekannten Speiballenbildung kommt. Von einer Beobachtung einer
solchen Umstimmung des Chemismus der Verdauung ist mir sonst im
Schrifttum nichts bekannt. In meiner Annahme bestdrkt mich aber der Be-
fund einer Horstuntersuchung, als das Junge fliigge war. Da fand ich die
Plattiorm des Nestes dicht bedeckt mit GeschmeiB, Schuppen und Schup-
penresten, darunter auch Insektenfliigeln, (die hier ganz sicher sekundir
oder tertidr dem Magen der Beutetiere entstammten, da ja nur ganze
Nattern verfiittert- worden waren). Sicherlich lagen hier die Reste zer-
fallener und zerdriickter Speiballen,etwa aus der letzten Woche, vor mir.
Eine nochmalige Untersuchung der unteren Zweiglagen des Horstes ergab,
daB sie so gut wie frei von Schuppenresten waren. Wie bei den iibrigen
Tagraubvogeln blieb auch fernerhin die Verdauung recht griindlich, so daf
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die Speiballen nur selten einmal knécherne Reste, Schlangenwirbel, ent-
hielten.

Da§ triibweile bis graue Geschmeifl des Jungen war dickiliissig. In-
folge dieser Beschaffenheit blieb es vielfach im Gezweig hidngen und be-
schmutzte den Erdboden unterm Horst nur wenig.

Aus dem Horstleben des Jungen.

Wahrend seiner ersten Lebenswochen wurde der Jungvogel viele
Stunden lang durch einen der Alten, hauptsichlich die Mutter, gedeckt. Es
ruhte wohl meist und seine mir sichtbaren LebensduBerungen beschrinkten
sich im wesentlichen auf Betteln um Atzung oder Bedeckung, auf Gefiittert-
werden, Schlingen und Entleeren. Dann kamen die Zeiten, da es mehr sich
selbst iiberlassen blieb und meiner Beobachtung zugidnglicher wurde; es
wuchs rasch heran, tauchte immer hoéher aus der Nestmulde heraus und
gab mir die Mdéglichkeit, seine korperlichen und ,,geistigen Fortschritte
zu verfolgen.

Bis ins zweite Julidrittel hinein verbrachte die Mutter die Nacht aut
dem Horste. Erst in der 7—8. Stunde flog es erstmals ab, kehrte bald mit
einem frischen Zweige wieder und verlieR etwa in der 9. Stunde endgiiltig
das Junge. So lange hatte es geruht und begann nun reger zu werden. Es
richtete sich hoch und begann seine Hauptbeschéftigung. die Gefieder-
pilege. (Anm. 11.) Bald schien sich der Hunger zu melden. Es gahnte und
ogihnte unabldssig oder hechelte auch. Es war die Zeit, da der Vater bei
giinstigem Wetter die erste Schlange zu bringen pflegte. Das Kleine wird
immer unruhiger, k'jiick, k'itick . . . bettelt es unablissig leise vor sich himn,
schaut hier- und dorthinaus, riickt alle paar Minuten um und knabbert und
spielt mit den Zweigen des Horstrandes. Endlich scheint irgendwo der Alte
in Sicht zu kommen. Die Blicke gehen in eine bestimmte Richtung, folgen
ihm. Nun m}lﬁ er auf dem Wartbaum aufgehakt sein. Da ruft das Junge

! { L S Yoo
schallend wi-wi-wi . . ., bettelt zwischendurch wieder kiiick-kijiick... vor
sich hin. Nach einer Weile, steuert der Altvogel den Horst an. Der Hals

des Kleinen wird linger. sein wi-wi-wi-wi . ... immer durchdringender.
Da rauscht es in der Luft, der sehnlich Erwartete steht am Horstrand,
sekundenlang mit steil erhobenen Fittichen, daB das herrliche, dunkelge-
binderte WeiB der Unterseite in der hellen Sonne erstrahlt. Doch schon
senken sich seine Schwingen, ein kurzes Sichern noch, und Nahrungsab-
zabe, Darreichung und Kropfen beginnen, wie oben geschildert.

Die anstrengende Arbeit des Schlinggeschiftes ist iitberwunden, und
ldngst hat der Alte den Horst wieder verlassen. Da wird der Nestling er-
neut lebhaft, auch tatendurstig, als es dem Fliiggewerden mit Macht ent-
gegenging. Wieder geht es zundchst an ein griindliches Durcharbeiten des
Federkleides, dann breitet es die jungen Schwingen bis auf die Nachbar-
dste, legt sich flach in die Mulde, sich sonnend. nach wenigen Minuten
schon erhebt es sich wieder und versucht sich in Schwungiibungen, bis ein

Anm. 11. Was bezweckt iiberhaupt das ewige Nesteln des Jungvogels im Ge-
fieder? Ist es die Reaktion auf einen von den wachsenden Federn ausgehenden
Reiz? Hilft das Junge der Loslosung der Federhiillen damit nach? Ist es gar zu
einem ordnungsméBigen Wachstum der Federn notwendig?
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ferner Ruf der Alten oder ihr Flugbild am Himmel die zweite Fiitterung
anzeigt.

So bei schonem Wetter. Ganz anders an den im letzten Jahre sehr sel-
tenen triiben oder naBlkalten Tagen. Schléfrig und in sich gebiickt, wohl
auch durchnéBt, hockt es da. Viertelstundenlang scheint es wie versteinert,
teilnahmslos, als ob es krank wire. Es ist, als ob ein Stiick der Natur der
Reptile, deren Leiber den seinen aufbauten, auf ihn iibergegangen wire
und nun in Kéltestarre wieder offenbar wiirde.

Wenn Loudon (44) von einer groBen Schutzbediirftigkeit des kaum
8 Tage alten Dunenjungen spricht, das nach 3 Stunden tot war, weil es im
stromenden Regen keinen Schutz durch die Mutter, die er abschoB, hatte,
so ist das nicht weiter verwunderlich. Doch scheint in der Tat wenigstens
in den ersten Wochen eine besondere Pflegebediirftigkeit vorzuliegen, da-
rauf deutet schon der Umstand, daB die Mutter sich erst spét, nach einigen
Wochen, auf ldngere Zeit vom Jungen trennt. Ganz offensichtlich setzte
diesem die fast ungehindert den Horst treffende Sonnenstrahlung sehr zu.
Es begann zu hecheln, wurde unruhig, humpelte miihsam im Nest herum,
bis es ein Fleckchen gefunden, wo ein iiberragender Ast einen geringen
Schutz bot. Es schien das Bediirfnis nach Deckung durch ein vom Bettel-

ruf vollig verschiedenes ijop, ijop .. .. auszudriicken, das es nur horen lief3,
wenn einer der Alten neben ihm oder auf der Warte sall. Unaufhorlich er-
klang dann die taktméafBig beginnende, dann schneller werdende Folge der
6—8 Rufe, die Aufforderung zur Bedeckung. Haufig willfahrte der gerade
im Horste anwesende Elter diesem unabldssig wiederholten Dridngen. Er
trat iiber das Junge, das reiche Bauchgefieder o6ffnete sich zu einer weillen
Federwolke. In ihm verschwand das Kleine und verstummte alsbald. Doch
wie oft blieb der Alte auch ganz ungeriihrt, musterte den Himmel oder
putzte sich, als ob es Mutterpflichten nicht gidbe und das Junge nicht vor-
handen ware. ;

Ich denke an einen heifien Julitag, da der Nestling in der 5. Woche
stand. Sengende Glut iiber dem Walde, keine Bewegung der Luft als nur
der zu mir vom diirren Boden aufsteigende harzruchgesittigte Brodem.
Um 11 Uhr hatte die Mutter gefiittert, war dann am Horst geblieben und
hatte von 11%% Uhr ab das Kleine auf sein nicht endenwollendes Betteln hin
gehudert. Ohne Argwohn sitzt die Alte vor mir iiber dem Jungen. Sie dost
und blinzelt, scheint schldfrig — wie ich. Nur ab und an fdhrt sie hoch, eben

riefen Waldstorche ihr helles chelieh-chelieh, irgendwo auch ein Bus-

sard —, wenn die Rufe ndher kommen. Da sitzt der groBe Vogel wie eine
Henne iiber seinem Kiichlein. Gegen 13 Uhr wird sie unruhig und erhebt
sich. Sofort schrickt das Kleine, das bis dahin sich nicht geriihrt hatte, auf
und beginnt zu betteln. Da hockt die Mutter sich wieder iiber ihn hin und
tut ihm seinen Willen. Dann muBte es eingeschlafen sein. Denn nach einer
Weile erhob sich die Alte, nachdem sie schon lange unruhig ausgeschaut
hatte, ganz sachte und stahl sich, ohne daB es das Kleine merkte, davon.
Auch im Tierleben mag es ,menschlich® anmutende Szenen geben.

Noch einen Monat spiter, 14 Tage vor dem Fliiggewerden, bettelte das
Junge an einem sehr heiien Tage genau wie frither um Deckung. Es erhielt
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sie, indem die Mutter — war es ein Zufall? — sich auf einen Ast iiber demnt
Horste setzte und ihr Schatten es traf. Diese offenbare Empfindlichkeit
gegen die Sonnenhitze noch in vorgeschrittenem Alter iiberrascht bei einem
Vogel, dessen Hauptverbreitung in wiarmeren Lindern liegt. Doch mag in
dem Bediirfnis nach Abschirmung der Sonnenglut auch das einer Ver-
dunstungseinschrankung liegen, da dem Jungen ja Wasser nicht in dem
MaBe zur Verfiigung steht wie den Alten.

Neben dem Wunsch, bedeckt zu werden, schienen mir die erwdhnten
Bettelrufe auch ein Geselligkeitsbediirfnis auszudriicken. Am schwiilen und
tritben 14. August, — weder brannte die Sonne, noch lag Hunger vor, denn
es hatte bereits Atzung gegeben — schien der Jungvogel den auf der Warte
sitzenden, darauf den Horst umkreisenden Alten férmlich einzuladen, bei
ihm zu bleiben. Als dieser kam und neben ihm Platz nahm, wurde er
still, als ob sein Wunsch erfiillt wire.

Ueber die Stimme des Jungen kann ich mich kurz fassen, da bei den
Abschnitten Nahrung und Deckung dariiber berichtet wurde. Die von mir
mit ijock wiedergegebenen Laute beschreibt Gawrilenko (38) als
k-zyck (guttural). In den ersten Wochen waren die Rufe nur kurze kii, ki,
kieh; man horte sie beim Betteln und Kropfen. Kurze iick, iock, jdck o. a.
klangen buntspechtartig. Gelegentlich gab es auch pfeifende oder krach-
zende Tone, und am Ende des Horstlebens waren schon deutliche Anklange

- [/
an die zweisilbigen Rufe i-jo der Alten erkennbar. von Szemere (67)
horte rein glashelle bliii, pliii, iii usw. -tone, die aus etwas grofierer Ent-
fernung an Gimpelrufe erinnerten, doch gedehnter und reiner. Diese An-
klinge kann ich nicht bestdtigen, wohl aber die Zweisilbigkeit der Rufe.
Das manchmal stundenlang gehende Vorsichhinbetteln des Jungen beob-
achtete auch Hughes (briefl.).

Das Junge und seine Umgebung.

Bereits in der 5. Woche begann der ijunge Schlangenadler auf seine
Umgebung zu achten. Sein Blick folgte kreisenden Méuse- und Wespen-
bussarden; schon von weitem erkannte er den nahenden Altvogel. Auf die
Auslésung des Kameraverschlusses antwortete er mit einem leichten Sich-
ducken; und schrak auf einen fern hallenden Schuff empfindlich zusammen.
In der 8. Woche benutzte ich eine lingere Abwesenheit der Eltern, um in
den Horst einzuschauen. Wie ich am Nestrand auftauche, fahrt er hoch,
faucht mich mit weit aufgerissenem Schnabel an und schligt r_n'!t dpn
Fliigeln nach mir. Doch beruhigt er sich bald und 148t sich friedlich
streicheln. Meine Besteigungen des Nachbarbaumes, um im Ansitz zu
verschwinden, beobachtete er aus nichster Nihe, war aber durm schon
so gewohnt, daB er gelassen am Horstrande sitzen blieb und mich nur
unverwandt im Auge behielt. Bis ich dann mit der Einrichtung der Kamera
fertig war, wandte er keinen Blick von mir. Nach wenigen Minuten aber,
wenn das beendet war, hatte er bereits den Eindringling in seine Welt
vergessen. Bedrohlicher schienen ihm Gefahren aus der Luit. Da nahten
in der 7. Woche, als es eben zu schlingen begonnen, zwel unter lautem
Rufen kreisende Wespenbussarde. Sofort spie der Nestling die Schlange
wieder aus und legte sich lang in die Horstmulde. Kreiste ein anderer

%l




aroBer Vogel nahebei, fiihlte er sich doch sehr beunruhigt, wurde glatt und
glatter und duckte sich tief ins Nest. In der 10. Lebenswoche nahm er auch
mir gegeniiber, als ich mein Versteck erstieg, zum ersten Male eine eigen-
tiimliche Schreckstellung ein. Er blieb wohl am Horstrand, auf dem er
hochaufgerichtet gesessen hatte, zog aber den Kopf in die Schultern und
verharrte sehr lange unbeweglich vor sich hin starrend. Zuféllig kam eine
Stunde spiter unten der Forster des Wegs und rief seinem Hunde, da fuhr
das Junge, nachdem es gerade wieder vertraut geworden war, wie mit
einem Schlage in diese Haltung zuriick und blieb wohl eine Stunde lang
wie ein Bild von Stein sitzen. Bei den ersten Ausfliigen auf die Nachbar-
biaume achtete das Junge zundchst kaum des Menschen und lieB uns offen
unter den Baum, auf dem es saB, treten. Als es den Fliigeln dann besser
vertrauen durfte, mied es aber auch diese Gefahr. Bei meinem letzten Be-
such strich es, da ich noch 40—50 Meter ab war, aus dem Horste davon.
Das war mein Abschied von ihm, und ich freute mich seines MiBitrauens,
wie frither seiner Vertrautheit; denn sie war sein bester Schutz.

Die gréBere Bewegungsireiheit im Horst in den letzten Wochen wurde
von einer immer regeren Anteilnahme an allem, was sich rings ereignen
mochte, begleitet. Vorbeifliegende Vogel verfolgte das Nestjunge mit lan-
gem Hals und reckte sich auf einen Ruf von Meise, Specht oder Héher,
suchte nach dem Vogel und lieB ihn nicht aus dem Auge. Eine um den
Horst spielende Libelle konnte seine volle Aufmerksamkeit beschéftigen;
bald war sie hier, bald da und storte sogar beim Kropfen wie ein zu nahe
vorbeistreichender Bussard, der Sperber oder der surrende Flug des
Schwarzspechtes. Erst muBten alle diese ,,Gefahren voriiber sein, ehe ein
ungestortes Kropfen moglich war. Anfang August kam die Sperberbrut in
der Nihe aus. Ihre Rufe und ihr Hin und Her um den Horstbaum nahmen
das Junge voll in Anspruch. Ihr schrilles, bis zur Unertrédglichkeit wieder-
holtes Lahnen, das mir selbst, wenn es wenige Meter iiber mir erscholl, eine
Giansehaut herablaufen lieB, erregten auch den Nestling zu heftigem Strau-
ben von Kopf- und Halsfedern, besonders wenn einer ihm fast um den Kopf
flog. Im Vorjahre hatte sich ein Jungsperber gar bei einer Fiitterung neben
dem Horst, wo er sich wohl etwas erhofite, niedergelassen, wurde aber in
Gegenwart des Alten vom Jungen nicht beachtet. Einmal versuchte sich ein
Baumfalke, in kiihnen Attacken niederstoflend, am jungen Schlangenadler.
Abwehrend erhob dieser sich, duckte aber bei jedem StoBe des iibermiiti-
gen Kerlchens; fast dngstlich klangen die j6a-ia-Rufe gegen das heraus-

/ !
fordernde kié-kié . . . des Angreifers.

Das Fliigge- und Selbstindigwerden.

In der zweiten Augustwoche war das Junge so weit, da man seinen
Ausflug erwarten konnte. Am 18. August sah ich's erstmals vom Horst in
die herumstehenden Zweige hiipfen. Dort stand es noch reichlich unsicher.
Die Uebungen im Fliigelschwingen wurden tdglich hdufiger und erhoben
es nun schon ein wenig in die Luft. Mit geofineten Fittichen haschte es
spielend nach Aesten und Kiefernzapfen. Doch als der Vater mit Futter
kam, war es wieder der hilflose, bettelnde Nestling. Am 21. 8. bot sich noch
dasselbe Bild. Immer noch wagte es nicht zu fliegen, klammerte sich mit

72



Tafel XX

‘68 '8 'QT €2 plid : :
")qNEIISOB YIB)S JoPalyaBs|eH Sep P SUSBUIRS

: ‘GE '] "¢ ‘a6 plid
sop puaiyepy 3doas efunf seq 8¢ pun &g







den Féangen fest und riihrte die méichtigen Schwingen. Endlich am 25. 8.
war es so weit. Als Freund Krdtzig und ich frith zum Horste kamen,
fanden wir es auf einem der unteren Aeste einer nahen Kiefer sitzen. Wir
konnten es in aller Ruhe betrachten. Spéter flog es zum Horste zuriick,
und wir erlebten noch drei Fiitterungen bis zum Mittage. Dann ging es
wieder auf Abenteuer aus, hiipfte in der Horstkrone herum, wagte aber
erst, nachdem es mehrmals angesetzt hatte und wieder zuriickgeschreckt
war, einen neuen Abflug. Am 28. 8. traf ich es in sehr verregnetem Zu-
stand auf den Aesten meines Versteckes an. Nun waren die Rollen ver-
tauscht, und wir betrachteten einander einmal von einer anderen Seite.
Jetzt wechselte es hdufiger und sicherer fliegend den Platz, fand sich aber
zur mittdglichen Entgegennahme der Atzung wieder im Horste ein.

So war denn mit ungefihr 80 Tagen der erste Lebensabschnitt be-
endet. Die lange Entwickelungsdauer entspricht etwa der von Stein- und
Seeadler. Nach Gawrilenk o (38) brauchte ein Schlangenadler im Be-
zirk Poltawa nur gegen 70 Tage bis zum Fliiggewerden. Giinstigere Le-
bensbedingungen aber auch Horststérungen kénnen ein fritheres Verlassen
herbeifiihren. So wird in der Regel um Ende August das Brutgeschift von
Circaétus beendet sein, da kaum mit einem fritheren Brutbeginn als gegen
Ende April bei uns zu rechnen ist. Unser Vogel wird also am spitesten
unter den heimischen Raubvogeln fliigge, noch an 14 Tage nach den Spat-
briitern Baumfalk und Wespenbussard. (Anm. 12.)

Die Loslosung vom Horst und dem engeren Brutrevier vollzieht sich
gewil nur sehr allmdhlich. Zu den Fiitterungen wird das Junge zunichst
immer wieder noch zum Horst zuriickkehren, mag ihn wohl auch noch
einige Zeit zur Nachtruhe aufsuchen. An Schlaf- und Wartbaum ver-
kehren Jungvogel und Alte sicherlich noch lange, vielleicht bis zum end-
giiltigen Abzug; das bezeugen die Ende September dort noch von mir ge-
fundenen Speiballen und Spritzer.

Bei der Langsamkeit, mit der Wachstum und sonstige Entwickelung
des jungen Schlangenadlers vor sich gingen, und der Unselbstidndigkeit,
die er noch beim Fliiggewerden zeigte, konnte ich mich dem Eindruck
nicht verschlieBen, daB es wohl noch eine Weile wihren mochte. bis er
vollig selbstindig wiirde, zumal ich in diesem Jahre ein wesentliches
Nachlassen der Fiitterungen nicht bemerkt hatte. Um ganz von den
Eltern unabhidngig zu sein und auf sich selbst gestellt sich zu erhalten,
dazu schien das Junge mir noch nicht fahig, und geraume Zeit mochte noch
vergehen miissen, bis es bei allen angeborenen Fahigkeiten iiber die notige
Erfahrung verfiigte, um sich allein, noch dazu unter den ungiinstigen
Bedingungen des sich neigenden Sommers, durchzuschlagen. Sind doch
von Mitte September ab Ringelnattern, vielleicht auch andere Reptilien,
nur noch spérlich drauBen zu treffen. Reiche Gelegenheit, sich im Schlagen
seiner Lieblingsbeute zu iiben, wird der Jungvogel also nur selten finden.
So scheint es mir sehr wahrscheinlich, daB bis zum im Oktober stattfin-
denden Abzug die Familie zusammenbleibt und wohl auch gemeinsam
zieht. Aehnliche Vermutungen kniipfte schon frither Steinfatt (briefl.)

Anm. 12. Die Angabe Charlemagne’s (34), das Junge verlasse bereits
im Juli den Horst, ist mit seiner Annahme einer Ankunft des Vogels zu Ende Mai
nicht in Einklang zu bringen.

73




an seine Wahrnehmungen beim Vogelzug am Bosporus. Er beobachtete,
wie ,,beim Ausklingen oder nach Beendigung des Tageszuges* Schlangen-
adler Artgenossen um Futter anbettelten und ,,schloB daraus, daB die
Schlangenadlerfamilien noch lange nach der Brutzeit zusammenhalten, den
Herbstzug gemeinsam ausfiihren und wohl auch noch in der Winterher-
berge zusammenbleiben. Nach Menzbier (46) halten die Familien bis
FEnde August zusammen. In der gleichen Richtung liegen die schon von
J. F. Naumann erwéihnten haufigen Befunde leerer Kropfe und Mégen
bei im Herbst geschossenen Vogeln und die immer wiederkehrenden Mit-
teilungen von im Herbst ganz abgekommen oder tot aufgefundenen
Stiicken. .Hier konnte es sich, wenigstens in vielen Féllen, um Jungvogel
handeln, die, unselbstindig oder umerfahren, die Alten verloren. Angaben
iiber Erndhrungszustand, Alter, Mageninhalt, die leider meistens fehlen,
hitten die ungezihlten Abschiisse fritherer Zeiten wenigstens fiir biolo-
gische Deutung in diesem Sinne nutzbar gemacht. Engelmann (5)
vermutet, daB die ermattet oder tot gefundenen Tiere vielleicht durch
OtternbiB zu Schaden kamen. Wenn auch fiir die warmere Jahreszeit diese
Deutung naheliegt, so ist dem entgegenzuhalten, daf nur ganz wenige
Totfunde aus dem Sommer vorliegen, die meisten sind vom Oktober und
November, machen also Otternbifl unwahrscheinlich.

Der Abzug.

FEnde September oder Anfang Oktober ziehen unsere Vogel ab. Ich
sah noch in den ersten Oktobertagen Schlangenadler im schiesischen Brut-
revier. Wo eine iiberreiche Nahrung einen fritheren Brutaabschlufl ermog-
licht und in niederen Breiten, beginnt der Abzug friiher. So tauchten nach
Grote (41) die ersten Durchziigler in Ascania-Nova am 19. 7. auf, wurden
nach Gawrilenko (38) im Solotonosch-Kreise (Poltawa) im August
1923 an 20 durchziehende Vogel gesehen. Menzbier (46) nennt fiir Siid-
ruBland die Mitte des September, in trockenen Jahren den Anfang dieses
Monats als Zugtermin; Nachziigler kommen noch spéter vor. Somow
(53) macht fiir Charkow die gleichen Angaben und zéhlt eine Reihe von
Zugtagen auf. Das Auftreten einzelner Stiicke in der Siidwest-Schweiz an
Orten, wo die Art nicht briitet, im August weist nach Meylan (briefl.)
auf beginnenden Zug wohl der franzosischen Vogel. G. und D. Demen -
tiew (37) berichten aus Kirgisien, daB von August ab sich einzelne
Trupps einstellten. Der bekannte Bericht Steinfatts (74) von einem
ganz groBartigen Zugschauspiel am Bosporus gibt als Hauptdurchzugstag
den 1. 10. 1931 an, doch wurden schon am 19. 9. und noch am 9. 10. welche
gesehen.

Offenbar handelte es sich hier um Tiere aus SiidruBland oder den
Balkanldndern, wie auch Steinfatt meint (briefl). Die weiter nordlich
beheimateten Adler diirften, falls sie itberhaupt den Bosporus passieren,
dort spiter eintreffen. Gerade um Mitte Oktober hdufen sich die im
Schrifttum niedergelegten zahlreichen AbschuBdaten aus Deutschland uné
den Nachbarldindern derart, daB wir hier diese Zeit als Hauptzugzeit an-
sehen miissen. Abschiisse aus dem September liegen im Vergleich dazu
nur wenige vor, Erst im November klingt der Zug aus. Wenn wir auch
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sonst nichts iiber Weg und Richtung der Abwandernden wissen, so erlau-
ben die haufigen Erlegungen auf dem Herbstzug in Deutschland doch den
Schluff auf einen zundchst siidwestlichen Kurs etwa aus dem Baltikum
und NordruBland. Gétk e (81) meint, die Zugrichtung sei genau siidlich,
da selbst damals, als Schlangenadler noch in Schleswig-Holstein briiteten,
sie doch Helgoland kaum je beriihrten. Die wiederholten Abschiisse im
Riesengebirge (99, 104) konnten auf siidlichen Herbstkurs deuten. Anders
scheinen die Verhéltnisse in RuBland zu liegen. Gawrilenk o (38) sagt
ausdriicklich, daBi im Poltawabezirk, mehr in den West- als in den Ost-
kreisen, der Zug deutlich langs des Dnjepr stattfinde. Es mag sich dort
um die Vogel handeln, die aus den Gebieten groBerer Siedlungsdichte, also
etwa den Pripjetsiimpfen, kommen. Man kénnte daran denken, daB, dhn-
lich wie beim Hausstorch, die einzelnen Populationen verschiedene Wege
einschlagen. Wie weit nach Osten hin sich das Gebiet der Vogel erstreckt,
denen Nord- und Westkiiste des schwarzen Meeres Leitlinie und der
Bosporus Landbriicke nach dem Siiden sind, wissen wir nicht. Wenn
Boehme (33) am 3. 9. 25 bei Elchotowo in der Ndhe von Wladikawkas
eine Schar von 40—50 Voégeln unserer Art traf, so mogen diese auf
ihrem ferneren Wege, wie wohl die aus dem westlichen Kirgisien, den
Kaukasus iiberfliegen oder ihm nach dem Kaspischen Meere hin aus-
weichen. Die Westeuropder ziehen wahrscheinlich iiber Gibraltar;
Me ylan schreibt mir, daB der Abzug aus Andalusien nach W. Verner
im September stattfinde und die Adler nach Favier im Oktober bei
Tanger zu beobachten wiren. Uebrigens scheint es sicher, daB einzelne
Stiicke in Europa iiberwintern. Dies gibt nach Hartert (6) Menzbier
fiir SiidruBland an, Verner nach M e y1lan fiir Andalusien; Hennicke
(7) erwidhnt einen am 7. 12. 1903 in Bosnien geschossenen Vogel.

Der Weg des Friithjahrszuges 148t sich mangels geniigender Unter-~
lagen nicht iiberschauen. Falls er auch iiber den Bosporus geht, diirfte der
Hauptdurchzug, entsprechend der Ankunit bei uns und in RuBland in den
ersten Apriltagen, vor Ende des Mérz liegen, und es ist verstdndlich, daf
Kummerlowe und Niethammer (75, 76) nur noch wenige Cir-
caétus Anfang April 1933 dort ziehen sahen.

Der oben ausgesprochenen Vermutung des Beieinanderbleibens von
Alten und Jungen fiigen sich die Angaben von ziehenden Einzelvégeln und
locker zusammenhidngenden Verbinden von bis zu 10 Tieren (Stein -
fatt, 74, Schmidt-Bey 113, 114) gut ein, Solche Wandergesellschai-
ten mogen dann, wenn der Zug sich aus irgend einem Grunde staut und
Telegraphenstangen und Heuhaufen willkommene Ruheplidtze bieten, sehr
auffallen (Bohme, 33, G. und D. Dementiew, 37).

Die ausgesprochenen Spitfunde in unseren Breiten, von Ende Okto-
ber oder gar aus dem November, wird man nur mit Vorsicht, als auf dem
normalen Zugwege und zur rechten Zugzeit angetroffen, werten diirfen.
Der spiteste, mir bekannte Fall dieser Art ist ein Stiick vom 10. 11. 1896
aus Ankershagen i. Meckl. (Koske, 86). Nahrungsmangel konnte ein
Abirren von der arteigenen Zugrichtung und eine auch nur zeitweise Ent-
kraftung ein anormales Hinausschieben des Zugs, vielleicht auch ein Ver-
sagen der Zugtriebe, bewirken. Beispiele dieser Art sind: ein am 5. 11. 1930
auf der Kurischen Nehrung, wo der Schlangenadler nur duBerst seltener
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Durchziigler ist, vollig abgekommen gefundenes, totes Tier (88a) oder
jener bisher einzige nach Lonnberg (briefl.) fiir Schweden festgestellte
Circaétus vom Oktober 1918 aus Skabersjo in Schonen. Wéhrend eine
friihe Ankunft selbst bei kaltem Wetter wenig nachteilig ist, bringt doch
der Vogel trotz weiter Reise aus dem nahrungsreichen Sfiden noch Ener-
giereserven mit (Schnitnikow iiber einen im Frithjahr 1902 ge
schossenen, sehr fetten Vogel, 52) —, muB der fiir einen Reptilienspezia-
listen geradezu gefihrlich spite Abzug allzu leicht ins Verderben fiihren,
wenn Wetterungunst oder individuelles Unvermogen, sich auf andere als
Kaltbliitlernahrung umzustellen, ihm die fiir den Notfall erforderliche
Kraftspeicherung nicht gestatten. Er wirkt sich bei der schwachen Ver-
mehrung hochst ,,unzweckmifig® aus und mag neben den sinnlosen Ab-
schiissen vergangener Zeiten sein Teil an der Sparlichkeit der Brutvor-
kommen bei nns haben.

Es darf aber nicht iibersehen werden, dal wir uns hier im Norden
hart an der dem Vogel durch die Natur gezogenen Verbreitungsgrenze —
es sei nur an das spite Fliiggewerden erinnert! — befinden, wo widrige
Umstinde, wie ein frither Herbst oder lange und kalte Regenzeiten, eben
immer ihre Opfer fordern werden und damit weiterer Ausbreitung ein
Ziel setzen. Man kénnte daran denken, daB der Schlangenadler iiberhaupt
erst in jiingerer Zeit in den Norden eingewandert und noch nicht ,im-
stande® gewesen ist, sich auf die ungiinstigeren Lebensbedingungen
hoherer Breiten umzustimmen.

Als Winterherberge unserer Vogel kommen nach Hartert (6) Nord-
afrika bis Abessinien (Eritrea), Blauer und WeiBer Nil, Arabien, vielleicht
aunch die Lénder bis Senegal und Togo in Frage; nach Zedlitz (28)
schalten aber Abessinien und Eritrea wegen Nahrungsknappheit wahrend
dieser Zeit aus,

Die Gefahren.

Wenn auch eine unmittelbare absichtliche Gefihrdung durch den
Menschen jetzt gliicklicherweise bei uns dank der strengen Schutzbe-
stimmungen ausgeschlossen erscheint, mag doch noch der Momente ge-
dacht werden. die die Zukunft des Schlangenadlers in unserer Heimat
hedrohen. Da ist zunidchst die Nahrungsknappheit. Unter urspriinglichen
Verhiltnissen wird die Vermehrung der Reptilien die Verluste, die ihnen
durch ihre natiirlichen Feinde drohen, ohne weiteres ausgleichen. Ob
aber bei dem stiirmischen Fortschritt der rationellen Land- und Forst-
wirtschaft das auch fiirderhin moglich sein wird, ist mehr als fraglich.
Fine besondere Rolle kann hier noch die, an sich so begriiBenswerte,
starke Wiedervermehrung des Hausstorches im Brutgebiet des schlesi-
schen Schlangenadlers wihrend der letzten Jahre spielen. Mit jenem ist
hier dem seltenen Vogel ein sehr gefdhrlicher Nahrungskonkurrent er-
wachsen. Ist schon fiir den weiBen Storch durch die letzten Diirrejahre
und das bedrohliche Absinken des Grundwasserspiegels die Erndhrung
schwieriger geworden, so werden die Brutstérche und die grofieren oder
kleineren Trupps nicht briitender Storche, die Tag fiir Tag des Sommers
Waldwiesen und -rdnder nach niederem Getier absuchen, unter den
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Resten der Reptilien und Lurche griindlich aufrdumen und den UeberfluB,
von dem unsere Schlangenadler friiher sich nihrten, binnen weniger Jahre
wegzehren, so daB fiir den Circaétus nicht viel mehr iibrig bleibt.

Gefdhrlich fiir ihn scheint mir ferner die sehr frith, mit dem 1. Septem-
ber, beginnende Freigabe des Abschusses des Mausebussards. Eine Ver-
wechselung mit dem Bussard ist bei der durch die groBe Seltenheit des
Schlangenadlers sehr nahe liegenden Unkenntnis leicht begreiflich. Der
Fund eines frisch verendeten, weidwunden Vogels in der sdchsischen
Lausitz am 31. 10. 3 (Bernhardt, 107 und briefl.) ist ein beredtes
Zeugnis fiir diese drohende Gefahr. Eine Aenderung der Jagdbestim-
mungen wire eine mogliche, sehr wirksame MaBnahme. Mit ihr kénnten
wir gutmachen, was das vergangene Jahrhundert und noch die letzten
Jahrzehnte siindigten in einer uns heute ganz unverstindlichen, gedanken-

losen Ausrottung eines wundervollen, iiberaus seltsamen und gdnzlich
harmlosen Vogels. (Anm. 13.)

Denn die Geschichte unseres Wissens vom Schlangenadler ist die des
Leidensweges einer vielverfolgten Kreatur, wahrhaft mit ihrem Blut ge-
schrieben. Egoismus, Sammelwut, Trophdensucht, Gedankenlosigkeit und
Philistertum, selten wahrer Forscherdrang, fiihrten die Feder. Unser
Wissen wurde erkauft mit einer Unzahl von Abschiissen und Brutstorun-
gen, die man im Schrifttum der letzten 100 Jahre nachlesen moge. Sie
vermittelten uns wohl ein — wenn auch in vielen Ziigen noch recht
liickenhaftes — Bild von seinem AeuBern, vom Ei und von seinem Vor-
kommen. Die nebenbei gewonnenen sehr spirlichen Beobachtungen am
lebenden Vogel geniigten indes nicht, Klarheit iiber die Gesamtheit der
LebensauBerungen zu schaifen, da sie in der Regel mit seinem Tode oder
Raube endeten.

Ist es nicht unsagbar traurig, daB, soweit ich das deutsche Schrift-
tum iibersehe, in ihm vor den hier geschilderten Bruten nicht ein einziger
Fall fiir Deutschland nachweisbar ist, daB der Schlangenadler einmal
ungestort sein Brutgeschift beenden durfte und daB noch alle Male, da
sein Nam' und Art erkannt wurden, Abschuf und Horstplimderung
folgten? Steht das, was wir iiber sein Leben wuBten, im Verhéltnis zu den
Opfern, die das unschuldige Tier dem Menschen bringen muBte? So lief
denn die liickenlose Folge des Brutlebens bisher nur in tiefer Verborgen-
heit irgendwo in menschenfernen Wildern ab, wo niemand seiner achtete
oder wo, wie mir aus Pommern und OstpreuBen bekannt wurde, ver-
schwiegene Méinner der griinen Farbe, ohne viel Aufhebens ihre
schiitzende Hand iiber den letzten Horsten hielten. Es hat lange ge-
braucht, bis wir dazu kamen, im Tier mehr zu sehen als nur den Gegen-

Anm. 13. Die geschilderte Gefahr fiir unseren Circaétus scheint mir deshalb
besonders drohend, als neuerdings an manchen Orten ein erschreckend iibereifriger
RaubvogelabschuB eingesetzt hat. Die amtliche, durch Kartendarstellungen er-
lauterte Statistik des Gaujégermeisters fiir Schlesien im Jagdjahr 1935/36, die auf
der Jagdausstellung in Breslau im Mai 1936 gezeigt wurde, zdhlt auf: 4739 Ha-
bichte, 1269 Sperber, 3501 Bussarde, 3062 sonstige Raubvogel (!), im ganzen:
12571 von der Zihlung erfaBte Raubvogel. Wieviel Nutzen konnte die Wissen-
schaft aus diesen Tausenden von erlegten Tieren ziehen, wenn sie einer Zentral-
stelle zur Bearbeitung und (hdufig wohl sehr notwendigen) Ueberwachung und
Nachbestimmung eingesandt wiirden.
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stand unserer Willkiir, ihm sein uraltes Recht auf dem deutschen Boden
zuzugestehen, der auch s eine Heimat ist, und auf den es gestellt wurde,
um, vollendet in seiner Art, seiner Bestimmung zu leben.

Fast kommt unser Wunsch zu spit, aber seine Erfiillung scheint
doch nicht ganz aussichtslos, daB diesem schlesischen Brutpaare noch
weitere folgen mochten an anderen Orten und unter anderen Bedingungen.
Ihre gewissenhafte Beobachtung wird uns Wesentliches und Zufélliges
scheiden lehren und den hier dargebotenen Versuch, dessen Liickenhaftig-
keit und Unvollkommenheit mir wohl bewuBt ist, ergénzen, bestétigen
oder berichtigen.

SchluBwort.

Es ist mir ein Bediirfnis, den Vielen, deren tatige Unterstiitzung und
Hilfsbereitschaft mich in meiner Arbeit iorderten, hier meinen Dank aus-
zusprechen. Er gebithrt in erster Linie den Forstverwaltungen,
in deren Bereich der Schlangenadler sein Brut- und Nahrungsrevier hat.
Sie gestatteten mir weitherzig die zur Beobachtung notwendige Bewegung
im Walde und taten in vorbildlicher Weise alles, um Storungen von diesem
einzigartigen Kleinod der deutschen Vogelwelt fernzuhalten; ferner dem
Direktor des Breslauer Zoologischen Gartens, Herrn Dr. M. Schlott,
dessen Rat und Hilfe ich so hdufig in Anspruch nahm; Herrn H. Grote,
dessen griindliche Kenntnis des russischen Schrifttums mir sehr wesent-
liche, bisher unbekannte Quellen erschloB; den vielen Fachgenossen
des In- und Auslands, die sich der Miihe unterzogen, meine Anfragen zu be-
antworten; und nicht zuletzt schulde ich Dank meinem lieben Freunde
Heinrich Krdatzig, der wihrend mehrerer Sommer mir ein treuer
Helfer bei Nachsuche und Beobachtung und ein nimmermiider Fahrt- und
Zeltgenosse war.

*

Simtliche Bilder wurden mit der ihrer schnellen Aufnahmebereit-
schaft und Prézision wegen hervorragend geeigneten Leica, Objektiv
Hektor 13,5 cm, gewonnen.

Nachschrift.

Eben in letzter Stunde vor dem Ausdruck erhalte ich iiber das Vor-

kommen des Schlangenadlers in Estland von Erik Sits-Tartu
noch ndhere Angaben: ,In Eesti kénnen wir C. nicht als einen iiberaus
seltenen Brutvogel betrachten, vielmehr ist er ein regelmédBiger Brutvogel
in geringer Anzahl. Ich glaube, das Rechte getroffen zu haben, wenn ich
seine Brutanzahl in Eesti heutzutage auf ungefdhr 5—7 Brutpaare
schétze. . . . In letzter Zeit scheint er hdufiger geworden zu sein, als dies
ein paar Jahrzehnte zuriick der Fall war,*
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