Dreschers Lebensarbeit hat in wissenschaftlichen Kreisen manche An-
erkennung gefunden. Zahireiche Forscher gehorten zu seinem Freundes-
und Bekanntenkreise. AuBer dem Verein Schlesischer Ornithologen stand
er dem Naturbund beider Provinzen Schlesien als 1. Vorsitzender vor.
Er war ferner AusschuBmitglied der Deutschen ornithologischen Gesell-
schaft, Ehrenmitglied der Naturforschenden Gesellschait zu Gorlitz, Korre-
spondent der PreuBischen Geologischen Landesanstalt zu Berlin, Ehren-
mitglied des Vereins weidgerechter Jager und Heger zu Breslau, stellver-
tretender staatlicher Vertrauensmann fiir naturgeschichtliche Bodenalte-
tiimer und Mitglied weiterer wissenschaftlicher Vereine. Aber auch Ent-
tauschungen blieben ihm nicht erspart. Am schwersten traf ihn die voll-
stindige Verstindnislosigkeit 6ifentlicher Stellen gegeniiber seiner Arbeit
am Staubeckengebiet. Im engeren Bekanntenkreise hat er dariiber oft
bittere Klage gefiihrt. Das war auch der Grund jener Starrheit, die er in
spiteren Jahren manchmal an den Tag legte. Aber stets wuBte er femn
zwischen Person und Sache zu scheiden. Wer mit ihm ndheren Umgang
hatte, muBte seinen aufrechten Charakter, seine ehrliche Freundschaft
und sein edles, liebenswiirdiges Menschentum schitzen. In den Kreisen
der schlesischen Ornithologen und besonders unter den oberschlesischen
Heimatkundlern werden ,,Major Drescher und sein Werk nicht vergessen
werden. Dr. Pfiitzenreiter, Beuthen OS.

Zuc Ethologie unserer einheimischen Mdovenarten.
Von DR. GEORG STEINBACHER, Frankfurt a. M.

1. Fragestellung und einschldgiges Schrifttum.

Die zahlreichen Seevogel-Freistitten an der Nord- und Ostsee haben
die Ornithologen des 6fteren veranlaBt, sich mit der Brutbiologie der dort
lebenden Vogelarten zu beschiftigen. Als erster hat sich in diesem Sinne
Portielje unter Anwendung einer neuzeitlichen Fragestellung mit der
Silbermove befaBt (Zur Ethologie bezw. Psychologie der Silbermove,
Larus a. argentatus Pont., in ,,Ardea” 1928, S. 112—149). Seine Arbeit
wurde von Friedrich Goethe in vieler Beziehung auBerordentlich
erweitert und ergianzt (Beobachtungen und Untersuchungen zur Biologie
der Silbermove, Larus a. argentatus Pont. auf der Vogelinsel Memmert-
sand, in ,,Journal fiir Ornithologie®, 1937, S. 1—119). F. F. Darling hat
dann in ,,Bird Flocks and the Breeding Cycle“, Cambridge 1938, im Rah-
men einer allgemeinen, mehr psychologisch gehaltenen Abhandlung eben-
falls die Silbermdve und dazu die Heringsmoéve in ihrem Nistbezirk kurz
geschildert, nachdem Brockhuysen kurz zuvor iiber einige Beob-
achtungen an Silber- und Mantelmoven berichtet hatte (in Ardea 26,
1937, ,,Gedragingen von geslachtsrype en nog niet geslachtsrype Silver-
en Grote Mantelmoewen (Larus argentatus Pont. et Larus marinus L.)
buiten de broedtyd“. Im ,Journal fiir Ornithologie* 1938 hat Roland
Richter kurz einige Beobachtungen in einer gemischten Kolonie von
Herings- und Silberméven niedergelegt. Ueber die Brutbiologie der
Sturmmoéve besitzen wir nur eine kurze Abhandlung von Horst
Wachs, ,Paarungsspiele als Artcharaktere, Beobachtungen an
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Moven und Seeschwalben®, in ,,Verhandlungen der deutschen zoo-
logischen Gesellschaft”, 1933, Seite 192—202. Vor kurzer Zeit
erschien schlieBlich eine sehr ausfiihrliche Arbeit iiber die Lachmoéve von
F. B. Kirkmann ,Bird Behaviour®, London 1937. Die genannten Unter-
suchungen sind zum Teil von durchaus verschiedenen Gesichtspunkten
und anders gearteten Voraussetzungen aus gefiihrt. Sie geben daher kein
einheitliches Bild; ihre Ergebnisse widersprechen sich zum Teil, Ruf und
Haltungen verschiedener Moven wurden von den einzelnen Autoren ver-
schieden identifiziert.

Ich hatte nun frither Gelegenheit, einige dieser Arten in der Freiheit
aus eigener Anschauung kennenzulernen. Der Berliner Zoologische
(Garten bot mir hervorragendes Beobachtungsmaterial, um die Freiheits-
studien aus groBter Ndhe an den Gefangenschaftsvogeln zu wiederholen
und auf andere Arten auszudehnen. So konnte ich die arteigenen Ver-
haltungsweisen verschiedener Vertreter der Gattung Larus nebenein-
ander stellen, dhnlich wie es Heinroth und Lorenz fiir die Anatiden
und L or e n z fiir die Corviden und andere Vogelgruppen gemacht haben.
So mag es mir gestattet sein, die Angaben der verschiedenen Autoren
noch einmal kritisch zu beleuchten und mit meinen eigenen Ergebnissen
zusammenzufassen. Ich mochte nun in dem folgenden Kapitel kurz die
arteigenen Triebhandlungen der einzelnen Movenarten schildern, soweit
sie brutbiologisch bedingt sind und vor allem die zwischen den einzelnen
Arten bestehenden Unterschiede klarstellen und auswerten.

2. Zoologischer Garten und ﬁerpsychologische Forschung.

Zoologische Géarten sind ein hervorragendes Arbeitsgebiet fiir die
tierpsychologische Forschung. Hier allein ist es moglich, mit Sicherheit
das gleiche Tier, nicht nur wéahrend eines Tages oder eines anderen
kurzen Zeitabschnittes, sondern beliebig lange in anndhernd natur-
gemdBer Umgebung unter genauer Beobachtung zu halten. Die Zahmheit
der Tiere, ihre vollige Unbekiimmertheit dem Menschen gegeniiber, er-
leichtern es sehr, ihre Verhaltungsweisen kennenzulernen. Die kurze Ent-
fernung, auf die man die Vogel kontrollieren kann, ohne sie zu storen,
gibt meist genauere Aufschliisse als die Beobachtung in der Freiheit aus
einem Versteck heraus, das doch stets das Blickfeld sehr einengt. Be-
sonders fruchtbar aber wird die Arbeit im Zoologischen Garten durch die
Moglichkeit, Vertreter naher verwandter Arten nebeneinander und unter
den gleichen Verhéltnissen zu studieren. So kann es auch nicht wunder-
nehmen, daBl die moderne Forschung des Verhaltens der Vogelarten ihren
Anfang im Berliner Zoologischen Garten genommen hat; denn man darf
wohl mit Recht behaupten, daB der Aufsatz von Dr. O. Heinroth :
»Beitrdge zur Biologie, namentlich Ethologie und Psychologie der Ana-
tiden*“ grundlegend fiir alle weiteren Arbeiten in dieser Richtung ge-
wesen ist.

Auch die Untersuchungen von Dr. K. Lorenz, die die eben er-
wahnte Veroffentlichung zur Grundlage haben, sind unter Bedingungen
erfolgt, die denen in einem Zoologischen Garten sehr dhmlich sind oder
gleichen. Gerade die Arbeiten des letztgenannten Forschers legen fest,
daB die Verhaltungsweisen der Vogel erblich gebunden und zum groBten
Teil, auch bei vollig verdnderter Umwelt, génzlich gleich sind, obwohl
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Feldbeobachter auch heute noch mitunter Zoo-Beobachtungen leicht-
fertic als anormale Gefangenschafts-Beobachtungen oder Gefangen-
schafts-Erscheinungen abtun wollen.

So wissen wir heute: Das Gesamtgebdude der Verhaltungsweisen
bleibt stets erhalten. Wohl konnen einzelne Reaktionen als Folgen der
Gefangenschaftshaltung ausfallen, es kénnen aber keine neuen hinzutreten
oder vorhandene wesentlich abgeidndert werden. Sind die ausfallenden
Reaktionen nur einigermaBen wichtig, so wird stets der Gesamtablauf
der Verhaltungsweisen abgebrochen und damit ergebnislos. So koénnen
wir z. B. in der Mehrzahl der Fille mit Sicherheit sagen: wenn ein Vogel
in der Gefangenschaft erfolgreich briitet und seine Jungen groBzieht,
zeigt er alle fiir die Art typischen angeborenen Verhaltungsweisen in
ihrer normalen Reihenfolge.

Nun ist man in verschiedenen Zoologischen Gérten leider gezwungen,
manchen Vo6geln die Flugfihigkeit zu nehmen, um sie nicht im Kéfig,
sondern auf Teichen oder in Freigehegen halten zu konnen. Das bedingt
z. B. sicher das Verschwinden einiger wichtiger Handlungen, jedoch nur
bei bestimmten und nicht bei allen Arten. Haben doch die klassischen
Untersuchungen von Dr. O. Heinroth an vielen Entenarten bewiesen,
daB gerade diese Formen, obwohl fiir sie die dritte Dimension gewisser-
maBen ausfillt, im Zoologischen Garten alle fiir die Fortpflanzung art-
charakteristischen Verhaltungsweisen zeigen. Etwas #dhnliches kennen
wir auch von vielen Hiihnervogeln. Man konnte geradezu sagen, daB nur
solche Vogel, die in Gefangenschaft flugunfdhiz gemacht wurden, ohne
Schwierigkeiten zur Brut schreiten, wenn sie in der Freiheit gar keine
fiir die Fortpflanzung wichtizen Verhaltungsweisen im Fluge zeigen.
Andererseits schreiten die Vogel, die, wie z. B. die Raubvogel, einen aus-
gesprochenen Balzflug besitzen, in der Gefangenschaft selten zur Brut.
Die Schwierigkeiten bei der Auswertung von Zoo-Beobachtungen liegen
vielleicht ofter beim Menschen als beim Vogel. Der Vogel benimmt sich
trotz der verdnderten Umwelt, als wére er im heimatlichen Brutrevier;
der Mensch aber vermag das oft nicht zu deuten, weil er nicht die Um-
welt kennt, in welcher die Bedeutung der einzelnen Handlungen augenfillig
wird, die im Kifig sinnlos erscheinen miissen. Gerade zu diesen Deu-
tungen aber gehdren geschulte Kenntnisse.

3. Untersuchungsmaterial.

Der Berliner Zoologische Garten ziichtet seit Jlangem regelmiRig
Silbermo6ven, Mantelméven und Heringsmoven auf einem groBen Teich.
Ich konnte also diese drei Arten nebeneinander beim Brutgeschift beob-
achten und vergleichen. In einer gerdumigen Flugvoliére werden auch
Lachméven, Sturmméven und Heringsmoven gehalten. In diesem Flug-
raum briiten von Zeit zu Zeit die Lachm6ven und ferner regelmiBig ein
Movenpaar, das aus einer Sturmmoéve und einer Heringsmove besteht,
so dafl ich also fiinf Movenarten eingehend studieren konnte. Weiter
besitzt der Zoo Eisméven, Dominikanerméven und australische Lach-
mé*en, die’ zwar nicht zur Brut schritten. aber doch den groBten Teil
ihrer Triebhandlungen zur Paarungszeit zeigten. Mir standen demnach
auf dem Teich zur Verfiigung: 2 Paar alte und 3 junge Mantelmdven,
die 1937 erbriitet wurden; weiter 1 Paar und eine einzelne ausgefirbte

44



Tafel II

Abbildung 1. Jauchzen der Silberméve. 2. Teil: Die tiefe Verbeugung.

Abbildung 2. Jauchzen der Silbermdven. 3. Teil: Das Paar ruft aufwirts
zum Himmel.






Silbermove, 2 Silbermoéven von 1935, eine von 1936 und eine von 1937,
auBerdem 1 Paar und zwei einzelne alte Heringsmoven und 2 diesjihrige,
im ganzen also 11 alte, 2 zweijdhrige, 3 einjdhrige und 6 diesjdhrige
Vogel, die diesen Teich bewohnen und die flugunfahig sind. In der groBen
Flugvolicre waren dagegen auBer vielen verschiedenen Reihern 7 Lach-
moven, 8 Sturmmoven und 2 Heringsmoven, die alle erwachsen waren,
und weiter 2 Mischlinge zwischen Sturmmoéve und Heringsméve von
1935, 2 gleiche Mischlinge von 1936 und eine Lachmove aus demselben
Jahr, in anderen Voliéren 3 australische Lachmoven, 3 Eis-, 2 Mantel- und
2 Dominikanerméven. Wie schon erwéhnt, hatte ich Gelegenheit, die Brut-
biologie der Silbermove als Vogelwart auf Mellum 1930 genauestens zu
untersuchen, ferner im Sommer und auch zu anderen Jahreszeiten Silber-
moven an der Nord- und Ostsee eingehend zu beobachten. Studien an
einem Brutplatz der Sturmmove konnte ich auf Hiddensee vornehmen, wo
ich auch Lachmoéven kontrollieren konnte. Ein freifliegend gehaltenes
Paar Sturmmoven im Tiergarten Frankfurt a. M. ermoglichte es mir, die
Beobachtungen von Hiddensee und aus dem Berliner Zoo nachzupriifen.

Es ist mir eine ganz besondere Freude, dem Leiter des Berliner Zoo-
logischen Gartens, Herrn Professor Dr. Lutz He ck, fiir seine vielfache
Unterstiitzung und fiir die Moglichkeit, im Berliner Zoologischen Garten
meine Beobachtungen durchzufithren, meinen herzlichen Dank auszu-
sprechen.

4. Die arteigenen Verhaltungsweisen zur Zeit der Fortpiflanzung bei
unseren einheimischen MoOvenarten.

a) Rufe und Haltungen der Silberm(')"ve. Laris &, arZeis
tatus Briinn.

Der Lockruf der Silberméven, den jeder Besucher unserer Kiiste
kennt, ist nicht brutbiologisch bedingt, sondern wird wéahrend des ganzen
Jahres gebraucht. Er wird aber in verschiedenen Abanderungen im Brut-
gebiet verwendet, so daB es notwendig ist, auch auf ihn kurz einzugehen.
Der Lockruf stellt ein einfaches Kiau oder Hau dar, das auBerordentlich
stark moduliert werden kann. So dient es als Schreckruf und Angstruf,
als StoBlaut und Hechellaut. Es dndert sich je nach der Stimmung, in der
sich die Move befindet. Diese verdndert beim Rufen nicht wesentlich
ihre Haltung, wirft nur mitunter den Kopf nach vorn und aufwéarts. Der
Lockruf und seine Modulationen konnen im Sitzen, Fliegen und Schwim-
men vorgebracht werden. Man kann oft beobachten, dal vor allem dann,
wenn eine Move erregt zu locken beginnt, die in der Ndhe Sitzenden
nach und nach einfallen. Die Erregung teilt sich also den anderen Moven
mit, die ihr wiederum stimmlich Ausdruck geben. Der Lockruf dient also
einmal allgemein der Stimmfithlung, dann aber auch, wie schon erwéhnt,
dem Ausdruck gesteigerter, nicht sexuell bedingter Erregungen. Der
Alarmruf oder das Jauchzen dagegen ist ein dreiteiliger Ruf, der
mit dem normalen Lockruf beginnt; dann verbeugt sich der Vogel tief
(Abb. 1) und ruft kiii — kii, wirft ruckartig den Kopf nach oben und ruft
weiter kia, kia, kia (Abb. 2). Der Vogel nimmt also wihrend seines Rufes
drei verschiedene Haltungen ein. StoBt eine Move diesen Ruf aus, so
pflegen die anderen Mitglieder der Kolonie oder des Trupps mitzurufen.
Die Silbermoven lassen diesen Ruf in erster Linie in und bei der Kolonie
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héren. Brockhuysen hat diesen Ruf fiir den eigentlichen Balzlaut der
Silberméve gehalten, wihrend er Nestlocken und NisttriebsduBerung kurz
als ,,soziale Handlungen* abtut.

Stehen die Partner eines Paares zusammen, so rufen sie das Jauchzen
fast stets gleichzeitie oder kurz nacheinander. Man vernimmt es selten
von fliegenden Vogeln; so horte ich es z. B. weit drauBlen auf der Nord-
see von Silbermoven, die den Dampfer begleiteten. Schwimmende Mdven
halten beim zweiten Teil des Gesamtrufes den Kopf entweder nicht so
stark gebeugt; dann klingt das Kii etwas umgeformt, oder aber sie
stecken einfach den Kopf ins Wasser, so daB dann dieser Teil ausfillt.
Beide Verhaltungsweisen kommen gleichmidBig oft vor.

Das Jauchzen kennzeichnet einen Erregungszustand des Vogels, der
durch Anndherung von Feinden, durch das Erspidhen von Nahrungs-
brocken, aber auch dadurch verursacht werden kann, da vor den Augen
der Eltern die kleinen Jungen zu nahe an die Grenze des Brutreviers
wandern. Das Jauchzen ist somit eine Steigerung des gewohnlichen Lock-
rufes, die vor allem in der Fortpflanzungszeit zu beobachten ist, da dann
die M6ven besonders erregbar sind.

Als Warnruf lassen die Moven iiber der Kolonie ein heiseres ga
ga ga horen. Es wird meist im Fliegen, seltener auf dem Boden ausge-
stoBen. Es ist im allgemeinen auf den Nistbezirk und seine nihere Um-
gebung beschriankt. Die Bezeichnung Warnlaut ist daher nicht ganz
richtig gewahlt.

Alle iibrigen Rufe der Silberméven sind Ausdriicke von Stimmungen
aus der Fortpflanzungszeit. Es sind dies das Nestlocken, die Nisttriebs-
duBerung, der sog. Liebeswechselruf und der Begattungslaut des Mann-
chens. Der erste Ruf, das Nestlocken (Abb. 3) ist ein gedehntes
Mado, das katzenartig klingt und mit ausgestrecktem, schridg nach vorn
gehaltenem Hals und gesenktem Schnabel ausgestoBen wird. Ist es im
Flug zu horen, so klingt es etwas verdndert. Hierbei streckt der Vogel
den Hals wéhrend des Rufens aus. Auch beim Einfallen am Nest lassen
die Vogel diesen Ruf horen (Landungslaut bei Goethe). Man vernimmt
ihn sehr viel zur Fortpflanzungszeit, vor allem dann, wenn die Vogel zum
eigentlichen, zu einem symbolischen Nest oder zu den Jungen laufen, aber
auch unter gleichen Umstdnden beim Schwimmen und, wie gesagt, in
der Luft. Der ndchste Ruf, die NisttriebsduBerung (Abb. 4), ist
ebenfalls an eine besondere Koérperhaltung gebunden. Die Méve sitzt oder
steht mit gesenkter Brust und etwas abwirts gerichtetem Schnabel da
und ruft unter eigenartigen Wiirgbewegungen gogogo. Sie macht dabei
den Eindruck, als wolle sie sich auf das Nest setzen und dabei Futter
vorwiirgen. Die Moven zeigen dies Verhalten am eigentlichen und zu-
kiinftigen Nestplatz, aber auch an vielen anderen Stellen.

Beiden Ehegatten eigen ist der Liebeswechselruf (Abb. 5),
der aus einem leisen Au, Au besteht und als Einleitung zur Begattung
ausgestoBen wird. Die Vogel stehen dann etwas geduckt eng nebenein-
ander; die Begattung erfolgt meist, nachdem die Vogel ldngere Zeit den
Wechselruf haben erténen lassen. Bei Goethe findet sich ein weiterer
Laut, der sog. Bettellaut des Weibchens, der aber mit dem Liebes-
wechselruf identisch ist. Hier ist das Méannchen nicht in Paarungsstim-
mung; das Weibchen fordert ihn mit dem Liebeswechselruf zum Treten
auf, das Ménnchen aber antwortet nicht. Wéhrend des Befliegens, oft
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Tafel III

Abbildung 3. Nestlocken: Das Paar geht zum Nest.

Abbildung 4. Nisttriebsduferung: Drei Silberm&ven an einem Pla. Die beiden
Vogel rechts sind ein Paar; eine vierte Move etwa 2 m davon entfernt. Der
Nistbezirk gehort einer im Augenblick abwesenden Mantelmove.






auch vorher, ruft das Mannchen den Begattungslaut hohohé. Zum
SchluB sei eine weitere Haltung der Silberméven erwadhnt, die nur mit-
unter von Rufen und zwar von erregt gesteigerten Lockrufen begleitet
und vor allem vom Miannchen gezeigt wird: Die Angriffsstellung
(Abb. 6). Hierbei richtet sich der Vogel steil auf, stellt die Schwingen
weit vom Korper geoffnet ab und hebt den Schwanz etwas. In dieser
Haltung vertreibt das M#nnchen Eindringlinge aus dem Nistbezirk; auch
das Weibchen kann diese Stellung zeigen, iedoch seltener als das Ménn-
chen. Die Angriffsstellung kommt auch auBerhalb des Nistbezirkes vor,
so z. B. an Futterplitzen. Neben diesen arteigenen Korperhaltungen und
Stimmlauten findet sich noch ein weiterer, ndmlich die Bettelstel-
lung der Jungen. Hierbei hilt der junge Vogel und auch die noch nicht
ausgefirbten ein- oder mehrjdhrigen Stiicke den Korper und den Kopf
horizontal und 14Bt ein eigenartiges schirkendes Betteln horen, das aus
dem leisen Piepen der Dunenjungen entstanden ist. Dieses Piepen kann
zu einem lauten, rauhen Schrei gesteigert werden, wenn der Jungvogel
sich sehr fiirchtet, vor allem, wenn man ihn zu greifen sucht.

b) Rufe und Haltungen der Mantelméve (Larus
marinus L) und der Heringsmove (Larus f. fuscus L.).

Trotz groBter Bemiithungen konnte ich im Laufe meiner gesamten
Beobachtungen immer wieder nur feststellen und bestédtigen, daB diese
beiden Arten in allen ihren Haltungen, im Rhythmus und in der Reihen-
folge der Rufe vollig mit der Silberméve iibereinstimmen und daB sich
auch in feinen Abstufungen kein einziger Unterschied nachweisen 148t
Man kann die verschiedenen Arten lediglich an der Klangfarbe und der
Lautstirke der Rufe unterscheiden, aber nicht einmal immer mit Sicher-
heit. Die Mantelmdven rufen dunkler und harter, die Heringsmoven heller
als die Silbermoven. Sonst aber gleichen die oben geschilderten Verhal-
tungsweisen der drei Moven einander génzlich. Jauchzen, Nestlocken.
NisttriebsduBerung, Liebeswechselruf, Paarungsruf, Angriffsstellung,
Betteln der Jungen, werden in genau der gleichen Art und in genau der-
selben Korperhaltung vorgebracht. Diese Identitdt greift noch weiter.
Das gesamte brutbiologische Verhalten, Paarformung, Brut, Behandlung
der Jungen, Revierbesitz, gleichen einander vollig und zeigen keinerlei
Unterschiede, so daB alle drei Arten in einem Abschnitt ohne jede
Trennung behandelt werden kénnen und jede Beobachtung auf alle drei
Arten verallgemeinert werden kann, — mit Ausnahme des verspateten
Brutbeginns bei der Heringsméve. Auch die Eismoven (Larus hyper-
boreus Gunn.) und die Dominikanerméven (Larus dominicanus L. ver-
halten sich, soweit ich beobachten konnte, ebenso. Praktisch sind also
diese groBen Movenarten in ihrem Verhalten grundsitzlich gleich. Diese
Feststellung 148t auch eine Beurteilung der Fragen, die Wachs in der
oben genannten Arbeit aufwirft, zu. Wachs sagt: ,,Unsere Aufgabe ist
es, zu priifen, durch Beobachtung und tunlichst auch durch Experiment,
ob wir nun auch an morphologisch gleichen Stiicken verschiedener Brut-
plitze ethologische Unterschiede feststellen konnen. Hier ist einmal die
Moglichkeit gegeben, iiber die morphologischen Abgrenzungen der ,,Art*
und ,,Rasse® zur biologischen Abgrenzung zu kommen. Hier konnen wir
ev. Rassenbildung in ihren ersten Anfiangen verfolgen, Rassenbildung
vor dem Auftreten morphologischer Differenzen®.
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Bei den genannten M6venarten sind nun groBe morphologische Unter-
schiede vorhanden, ethologische dagegen nicht nachweisbar. Es ist daher
kaum anzunehmen, daB zwischen den Bevolkerungen verschiedener Brut-
pldtze solche Unterschiede bestehen. Die Vermutung von Wachs ist
also hochst unwahrscheinlich.

c) Die arteigenen Verhaltungsweisen unserer Grof-
moven im Laufe der Fortpilanzungszeit.

Die Beobachtungen an unseren groBen Moéven werden dadurch er-
leichtert, daB im allgemeinen Méinnchen und Weibchen durch ihre GroBe
zu unterscheiden sind. Wie ich auf Mellum féststellen konnte, haben 12
Silberméven-Médnnchen folgende MaRe:

Fliigel: 42,9 mm (Minimum: 40,7 mm, Maximum: 44,7 mm),
Gewicht: 1095 gr (Minimum: 897 gr, Maximum 1222 gr).
Sieben Weibchen dagegen:
Fliigel: 41 mm (Minimum: 39,4 mm, Maximum: 43 mm),
Gewicht: 938 gr (Minimum: 834 gr, Maximum: 1070 gr).
Nach den Beobachtungen von Richter sind bei der Heringsmove
die Geschlechtsunterschiede sogar noch stirker, obwohl sich auch hier
die- MaBe von Méannchen und Weibchen iiberschneiden.

Die von mir beobachteten GroBmé&ven werden, wie bereits oben ge-
schildert, auf einem Teich gehalten, in dem sich eine Insel befindet, die
auBer mehreren alten hochstimmgen Fichen keinerlei Pflanzenwuchs
zeigt. Auf dieser Insel stehen drei Steine mit geriumigen Hohlen und
zwei Hiitten, die von den Méven gern als Nistpldtze benutzt
werden. Dieses Nisten in Hohlen ist keineswegs ungewdhnlich. Professor
Stresemann machte mich darauf aufmerksam, daB auch in Schott-
land die Méven in Héhlen briiten. Auf den Nordseeinseln stehen die
Mévennester vielfach am Ende langer, vom Pflanzenwuchs iiberwdlbter
Génge, die dem Vogel nach oben hin ebenfalls nur sehr beschrinkte
Sicht ermdglichen und praktisch Hohlen eleichkommen. AuBerdem hat
der oben erwidhnte Teich zwei schmale Uferstreifen, die ebenfalls zur
Brut benutzt werden. Auf der Insel briiteten ie ein Paar Mantel-, Silber-
und Heringsméven. Ein zweites Paar Silbermdven kam im Jahre 1937
nicht zur erfolgreichen Brut, ein weiteres Mantelmovenpaar schritt auf
einem Uferstreifen zur Fortpflanzung.

Die Beobachtungen wurden wihrend des ganzen Jahres. auch im
Winter, durcheefiihrt. Es stellte sich heraus. daB sowohl Silberméven
wie auch Mantelméven einen Teil der fiir die Fortpflanzungszeit charak-
teristischen Verhaltungsweisen gelegentlich auch im Winter zeigten. So
konnte ich das Nestlocken und die NisttriebsduBerung mitunter von ein-
zelnen oder mehreren Stiicken in den Wintermonaten héren. In dieser
Jahreszeit hielten die Moven selbstverstiandlich alle im Trupp zusammen;
bei ldngerer Beobachtung stellte es sich heraus, daB zumindest einzelne
Paare auch auBerhalb der Brutzeit stets beisammen blieben.

Das Jauchzen wird zwar seltener als im Sommer hervorgebracht,
aber weit hadufiger als die NisttriebsduBerung und das Nestlocken. Die
Paare rufen es meist gleichzeitig;, die anderen Mitelieder des Trupps
pflegen dann einzufallen, so daB eine allgemeine Erregungswelle durch
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Tafel IV

Abbildung 5. Liebeswedselruf: Vorderer Vogel weibliche Heringsmove,
hinterer Vogel ménnlicher Mischling zwischen Sturm- und Heringsmove.

Abbildung 6. Angriffsstellung des Silberméven-Ménnchens in der Bildmitte.






den Trupp geht, die, je nach ihrer Stédrke, langsamer oder schneller
abebbt.

Mitte Februar fingen beide Mévenarten an, diejenigen Teile des Ge-
heges gelegentlich und fiir kurze Zeit aufzusuchen, die spdter ihre Nist-
bezirke wurden. Sie lieBen dann haufiz das Nestlocken, etwas seltener
die NisttriebsduBerung, héren. Die Heringsméven blieben zunichst noch
still, sie hielten eng im Trupp mit den noch nicht ausgefarbten Silber- und
Mantelméven zusammen, ohne daB sich Paare erkennen lieBen. Be-
reits am 20. 2. trugen Silbermoven Nistmaterial umher, am 27. 2. hatten
zwei Silbermovenpaare und zwei Mantelmdvenpaare ihren Nistbezirk
auffillig sichtbar bezogen und verteidigten ihn, wiederum nicht wahrend
des ganzen Tages, sondern zundchst nur einige Stunden. Bei der Revier-
verteidigung ist in erster Linie das Méannchen tétig, wéihrend das Weib-
chen sich mehr zuriickhidlt. Kamen die Paare nun in Balzstimmung, so
lieBen sie meist zundchst das Nestlocken héren; einer oder beide Gatten
des Paares liefen in'der dafiir bezeichnenden Haltung mit dem Ruf Mééo
im Nistbezirk aufeinander zu, und zwar entweder an einem beliebigen
Platz oder aber zum spiteren Nest. Dann konnte die NisttriebsduBerung
dem Nistlocken folgen; allerdings war dies durchaus nicht immer der
Fall und oft lieBen die Vogel nichts weiter horen. Erfolgte aber die Nist-
triebsduBerung, so stellten sich die Ehegatten mit gesenkter Brust und
mit abwiirts gerichtetem Schnabel nebeneinander oder gegeniiber und
riefen mit den bereits geschilderten Wiirgbewegungen gogogo (Nisttriebs-
duBerung). Wie schon erwihnt, taten sie das nur selten am spéteren
Nistplatz, sondern meist an einer beliebigen Stelle im Nistrevier, sehr
hiufig auch an der Grenze desselben. Hier fanden sich mitunter die Ehe-
gatten des Nachbarpaares hinzu, so daB also drei oder vier Silbermdven
gemeinsam die NisttriebsduBerung zeigten. Gelegentlich nahmen auch
Mantel- und spiter Heringsmoven daran teil. Sie verjagten sich dann
nicht, weil der Verteidigungstrieb nicht ausgelost wurde; die Vogel be-
fanden sich ja an der Reviergrenze.

So darf man wohl mit Recht Nestlocken und Nisttriebsauflerung als
Balz der GroBmoven auffassen, wihrend das Jauchzen nur eine allge-
meine Erregtheit ausdriickt. Es balzen also auch die ldngst eingepaarten
Vogel.

An den Nestern wurde zunichst gelegentlich und spielerisch gebaut.
Die Vogel handelten gewissermaBen planlos und beschéftigten sich mehr
mit den BalzduBerungen. Als sie dann spiter wirklich bauten, taten sie
dies viel sachlicher. Sie zeigten zwar auch zu dieser Zeit Nestlocken und
NisttriebsduBerung, aber ebenfalls nur gelegentlich am Nest selbst und
weit haufiger abseits davon. Dieses Balzen macht einen mehr spielerischen
Eindruck, es wirkt mehr wie ein betontes Zurschaustellen. Das eigent-
liche Nestbauen erschien dagegen als zielstrebige Handlung. Fiitterungen
zwischen den Paaren habe ich zu dieser Zeit und auch spiter so gut wie
nie beobachtet. Im Gegenteil konnte ich sehen, daB, wenn die Méven vom
Wiirter ihre Mahlzeit bekamen, zunichst die stirkeren Méinnchen sich
vollfraBen und die Weibchen vom Futter wegbissen.

Niherte ich mich selbst der Movenkolonie, so 16ste mein Erscheinen
zunichst den Lockruf, dann starkes Jauchzen der Brutpaare aus. Betrat
ich nun das erste Brutrevier, so begriite mich das Paar mit dem Angst-
ruf gagaga, in den gelegentlich die Nachbarpaare einfielen. Ein Silber-
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movenpaar griff mich stets schneidig an und bil mir in die Beine. Beim
Angriff wird dann eine Variation des Lockrufes, ein metallisches Kijau,
gebracht.

Die Nistbezirke der Moven waren nicht besonders grofB, sie maBen
etwa 4—5 m im Durchmesser. Die Grenzen dieser Reviere waren aber
sehr schwankend. Die Verteidigung richtete sich ganz nach der Stimmung
der Vogel, vor allem nach der des Méannchens. Wie schon erwihnt,
wurden zu Beginn der Brutzeit die Nistbezirke nur kurze Zeit am Tage
verteidigt. Aber auch wahrend der eigentlichen Brutzeit reagierten die
Moven ganz verschieden. Der Verteidigungstrieb wurde je nachdem bei
weiteren oder geringeren Entfernungen ausgelost. Weiter spielt selbst-
verstandlich der auslosende Faktor eine wesentliche Rolle fiir die Stirke
der Reaktion. Je bedrohlicher der Storenfried den Moven erscheint, desto
groBer wird die Distanz, auf die sie ihn angreifen, auf die also fiir sie das
Nest gefdhrdet erscheint. Bei den Zoo-Méven fehlt natiirlich die dritte
Dimension. In der Freizeit verteidigten die M6ven ihre Nester in erster Linie
fliegend und oft weit iiber die Grenzen der Kolonie hinaus. Es ist nicht so,
als ob eine Luftsdule iiber dem Nistbezirk als Territorium des Moven-
paares zu gelten habe. Fliegende Gegner werden meist angegriffen, wenn
sie noch gar nicht iiber dem eigentlichen Nistbezirk sind. Auch hier ver-
halten sich die Méven wiederum verschieden, ie nachdem wer Angreifer 1st.
Heftige Kdmpfe zwischen den Ménnchen innerhalb der Grenzen ihrer Nist-
bezirke, wie sie in der Freiheit hdufig sind, konnte ich bei den Zoo-Méven
nicht beobachten. Der Grund hierfiir ist leicht zu finden. Die Zoo-Mdven
kennen sich untereinander genau und haben ie nach ihrer Stirke ecine
gewisse Rangordnung. Betrat also eine der weit stirkeren Mantelméven
den Nistbezirk einer Silberméve, so nahm diese zwar die Angriffsstellung
ein, wagte aber nur selten wirklich eine Attacke (Abb. 7). Die Mantel-
moven zeigten sich dann meist irgendwie unsicher und verlieBen bald das
fremde Gebiet, auch ohne verjagt worden zu sein. Am schlechtesten war
in dieser Beziehung das Heeringsmovenpaar daran, denen sowohl Silber-,
wie auch Mantelméven iiberlegen waren. Aber auch ihr Nistbezirk wurde
von den gréBeren Moven im allgemeinen beachtet.

Das eigentliche Zusammenfinden eines Paares konnte ich an den
Silber- und Mantelméven nicht beobachten, da sie bereits verpaart waren.
Ich hatte aber Gelegenheit, das bei den Heringsméven zu tun. Ein Silber-
movenpaar, welches im Mirz angepaart war. ging wieder auseinander.
Das Mannchen behielt den Nistbezirk weiter inne, verteidigte ihn gegen
ieden Eindringling und lieB weit hiufizer als die verheirateten Paare Nest-
locken und NisttriebsduBerung horen. Am 11. 3., also etwa 3 Wochen,
nachdem Silber- und Mantelméven schon regelmiBig balzten, vernahm
ich zum ersten Male von einer Heringsmove die NisttriebsduBerung.
Dieser spdte Termin ist sehr bezeichnend und findet seine Erkldrung
darin, dafl die Heringsmoven Zugvogel sind, die siidlicher iiberwintern,
wihrend Mantel- und Silbermdven nur Strichvégel sind, Die Herings-
moven scheinen also, wenn man diese Beobachtung veralleemeinern darf,
spiater in Brutstimmung zu kommen als die beiden anderen Arten. Die
Eiablage findet allerdings nur wenig spiter statt. In Schottland sollen die
Heringsméven, die dort neben den Silberméven briiten, etwa 14 Tage
spater als die letztgenannte Art zur Eiablage schreiten. Diese
erste balzende Heringsmo6ve vereinigte sich nun zunichst mit dem ein-
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Tafel V

Abbildung 7. Im Vordergrund ein Silbermoven-Paar, das Miannchen in Angriffs-

stellung. Daneben eine Mantelmove, die sich einen Futterbrocken aus dem

Silbermoven-Revier holt. Es wird lediglich die Angriffsstellung gezeigt, es
kommt aber zu keinen Tétlichkeiten.

Abbildung 8. Mantelméve mit vorjihrigem Jungen im Nistbezirk. Die Junge

bettelt die weiter hinten stehende Mutter an, die sich mit eigenartig verlegenem

Ausdruck abwendet und im néchsten Augenblick fliichtet. Im Vordergrund
jauchzende Silbermove.






samen Silbermovenmann, obwohl sie sehr wahrscheinlich auch ein
Ménnchen war. Sie balzte mehrere Tage mit ihm gemeinsam, verlief ihn
aber wieder, um sich am 21. 3. mit einer anderen Heringsmove zusammen-
zutun und mit ihr gleichzeitig Nestlocken und NisttriebsduBerung vorzu-
fithren. Die Paarformung spielt sich demnach so ab, daB die Vogel auch
auBerhalb des Nistbezirkes gemeinsam balzen und sich zu Paaren zu-
sammenfinden. Sie wird also von der Balz begleitet und verlduft an sich
ganz unmerklich. Die Balz erfolgt nicht etwa so, dal Nestlocken und Nist-
triebsduBerung in einer bestimmten Reihenfolge nacheinander gezeigt
werden. Die Vogel konnen sowohl zundchst Nestlocken, also das Laufen
zu einem ,nicht vorhandenen® Nestplatz mit méddo-Rufen, und dann die
NisttriebsduBerung zeigen, oder aber es erfolgt nur die NisttriebsauBe-
rung ohne Nestlocken. Die Vogel sind hierbei nicht an bestimmte Platze
gebunden.

Bauen die Vogel erst wirklich, so treten Nestlocken und Nisttriebs-
duBerung mehr in den Hintergrund. Es wirkt so, als hitten sie nun nur
wenig Zeit dafiir. Man kann also sagen, daBl beide AeuBerungen gewisser-
maBen Ausdruck innerer Stimmung sind, die das Paar meist im gleichen
Augenblick zeigt, genau so. wie es auch auBlerhalb der Brutzeit gewohn-
lich zusammen das Jauchzen bringt; keinesfalls aber wird mit diesen
AeuBerungen — vor allem der NisttriebsduBierung — wie es W a ¢ h s meint,
der endgiiltige Nistplatz vom Paar ausgewihlt. Das Ausdrehen der Nest-
mulde und das wirkliche Bauen, mit dem die M6ven Ende Méirz begannen,
sieht ganz anders aus als die NisttriebsduBerung. Diese Balziormen sind
eben StimmungsiduBerungen, wihrend das Nestbauen eine zielstrebige
Triebhandlung darstellt.

Auch jetzt sah ich fast nie, dal} sich Paare fiitterten, ganz im Gegen-
satz zu Goethes Beobachtungen. Sind die Moven in Balzstimmung, so
greifen sie die Eindringlinge in den Nistbezirk mitunter auch mit der Nist-
triebsduBerung oder dem Nestlocken an und vertreiben sie. Im Marz
lieBen die Moven noch mitunter die vorjdhrigen Jungen in ihren Nist-
bezirk (Abb. 8). Erschienen sie, so gingen die alten Méven sichtlich an-
griffslustig auf sie zu, wurden dann aber angebettelt. Es war nun eigen-
artig zu sehen, wie sie dadurch aus der Fassung kamen und mitunter
einfach vor den Jungen flohen.

Im April beobachtete ich die ersten Paarungen, die zum Teil ohne
Einleitung vollzogen wurden. Meist lieBen die Ehegatten vorher den
Liebeswechselruf, das leise au, au, au horen. Sie standen hierbei etwas
geduckt nebeneinander oder liefen umeinander. Dann beflog das Mannchen
das Weibchen und stieB nun den Paarungsruf hd, hd, hd aus. Manchmal
riefen die Mannchen auch schon vor dem Treten diesen Laut. Die Paa-
rungen waren sehr oft erfolglos. Das Weibchen schien durch das Be-
fliegen oft zundchst erschreckt zu sein und lief einfach fort, so daB das
Minnchen herabfiel. Die letzteren kommen wohl stets friither in Paarungs-
bereitschaft als die ersteren und die Tretversuche des Mannchens scheinen
das Weibchen erst in die entsprechende Stimmung zu bringemn.

Doch kommt auch das Umgekehrte vor: Das Weibchen befindet sich
dann in Paarungsstimmung und duBert den Liebeswechselruf. Das Médnn-
chen will aber nicht treten; das Weibchen dringt sich nun an das Méann-
chen heran und beginnt es zu schnébeln oder sanft in sein Kopigefieder
21 beifen. Die Reaktion von seiten des Ménnchens ist nun sehr bezeich-
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nend: es beginnt jetzt oft das Weibchen zu fiittern, indem es ihm Nahrung
vorwiirgt. Ist das Weibchen nun nicht hungrig, so kommt es vor, dall das
Mannchen den Nahrungsbrei selber wieder auffriBt. Dieser Ersatz einer
Reaktion durch eine andere ist sehr bezeichnend; sie hat Goethe dazu
veranlaBt, irgendwelche Zusammenhidnge zwischen Fiittern und Paarung
zu suchen. Wie ich spiter zeigen werde, sind die sog. Rupfkdmpfe
zwischen den Movenminnchen ebenfalls der Ersatz einer Reaktion durch
eine andere. Der Vogel ist eben nicht in der Stimmung, um die gewisser-
maBen notwendige Handlung zu bringen. Eine andere neutralere tritt da-
fiir an ihre Stelle. Hinzu kommt dann, daB sich die Moven regelmiBig
schon in Brutstimmung befinden, bevor Eier da sind und infolgedessen
gelegentlich auf leeren Nestern briiten, da sie Nistmaterial tragen, also
in Nestbaustimmung sind, bevor sie wirklich bauen, so dall man wohl
ohne weiteres annehmen kann, daB sie sich auch schon in Fiitterungs-
stimmung befinden, bevor Junge da sind. So zeigen sie diese Triebhand-
lungen auch an Stellen, wo sie eigentlich sinnlos sind. Die Stimmungen
entladen* sich gewissermallen vorzeitig.

Die Eier des Silbermoven- und eines Mantelmoven-Paares wurden
mit je zweitigigem Abstand gelegt, die drei Eier des zweiten Mantel-
movengeleges mit zwei- und dreitagigem Abstand.

Erwidhnenswert ist, daB bei beiden Mantelméven-Paaren das dritte
Ei sehr hell war. Die ersten Gelege wurden, wie in der Freiheit, Ende
April gezeitigt.

Die Silbermdven begannen mit dem letzten Ei zu briiten; die Mantel-
und Heringsmoven saBen vom zweiten Ei ab. Ein Mantelmévenweibchen
briitete ausdauernd fast eine Woche lang, bevor es das erste Ei legte, auf
einem groBen Stein, den es selbst in ihr Nest gerollt hatte. Auch bei anderen
Paaren konnte ich dhnliches beobachten. Bevor ich das erste Ei vorfand,
saBen oft Mdnnchen und Weibchen fiir kurze Zeit auf dem Nest. Die Ehe-
gatten briiteten abwechselnd, das Mannchen hauptsichlich in den Abend-
stunden. SaB das Weibchen auf den Eiern, so hielt sich das Minnchen
meist im Nistbezirk auf und verteidigte ihn gegen die Eindringlinge.
Briitete aber das Ménnchen, so wurde das Weibchen, das allgemein in
der Verteidigung des Reviers viel weniger aktiv ist, sehr hdufig von den
Eindringlingen verjagt. Sah ich also die Movenweibchen nicht im Nist-
bezirk, sondern abseits, so konnte ich von vornherein schlieBen, daf das
Minnchen briitete. Die Ablosung erfolgte so, daB sich der ankommende
Vogel mit dem Nestlocken ndherte, mitunter schwieg er aber dabei auch.
Der briitende Partner erhob sich dann meist und lief fort.

Die Brutzeit betrug etwa 26 Tage. Ein Herings- und Mantelméven-
Gelege erwiesen sich als unbefruchtet. Als sie weggenommen wurden,
besaBen die Heringsmdven bereits nach 10 Tagen wieder ein volles Nach-
gelege, wihrend die Mantelmoven 16 Tage dazu brauchten.

In den ersten Tagen wurden die Jungen vom Minnchen und Weibchen
gehudert und auch gefiittert. Wéhrend der Brutzeit beteiligten sich die
Mannchen meist abends am Briiten. Ebenso huderten sie auch zur gleichen
Tageszeit die Jungen. Wenn das Weibchen auf den Jungen saf, brachte
das Mannchen Futter; aber auch die Weibchen fiitterten mitunter.

Wenn die Eier hochbebriitet, die Jungen gerade ausgefallen sind oder
beginnen, aus dem Nest herauszulaufen, ist der Verteidigungstrieb der
Eltern, vor allem des Mannchens, besonders stark. Sie greifen dann iiber-
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aus energisch an. In dieser Zeit wirkt der Nistbezirk infolgedessen be-
sonders groB.

Die Aufzucht der Jungen ist von Go e th e sehr eingehend geschildert
worden, so daB es sich daher eriibrigt, hier genauer darauf einzugehen.
Erwahnenswert im Rahmen meiner Beobachtungen mag folgendes sein:
Die auf dem gleichen Teich im Berliner Zoo untergebrachten Pelikane be-
deuteten eine erhebliche Gefahr fiir die jungen Moven. Die letzteren blieben
wiahrend der ersten Tage im Nest und wurden von einem Elternteil,
meist dem Weibchen, gehudert, wihrend sie vom Ménnchen Futter er-
hielten. Mit fiinf bis sechs Tagen beganmen sie aber, wenn sie hungrig
waren, unter der Alten hervorzukommen und aus der Nisthohle hinaus-
zulaufen. Sie fielen nun sehr leicht den Pelikanen zum Opfer, vor allem
dann, wenn das Minnchen auf Futtersuche war und das Revier nicht
schiitzen konnte. Um nun die Jungméven fiir meine Beobachtungen zu
retten, pflanzte ich um die Nisthohlen zunédchst einige Kiefernbiische.
Wahrend der ndchsten Woche lagen die Jungmoven dann so gut wie
standig im Schutze dieser Biische, aber spdter wanderten sie weiter und
waren nun von neuem in Gefahr. Ich umgab daher die Nisthohlen mit
einem etwa 25 cm hohen Drahtgeiflecht, in dessen Innen- und AuBenseite
je ein Ziegelstein gelegt wurde, so daB die alten Moven iiber diese Steine
leicht iiber das Drahtgeflecht hinwegsteigen konnten. Um das Draht-
geflecht herum wurden ebenfalls Kiefernzweige gepflanzt. Die
Moven erlernten es nun sehr schnell, die Steine zu benutzen, um zu den
Jungen zu gelangen, wahrend die Jungvogel erst sehr viel spéter, im Alter
von etwa vier Wochen, den Drahtzaun zu iiberwinden vermochten. So
gelang es, die Jungmoven ohne Gefdhrdung grof zu ziehen.

Beginnen die Jungen umherzulaufen, so begleiten die Eltern sie viel-
fach und zeigen nun, vor allem wenn sich die Jungen vom Nest entfernen,
die Balz, Nestlocken und Nisttriebsduflerung; auBerdem jauchzen sie dann
viel. So 16st das Herumlaufen der Jungen eine besonders starke Erregung
aus, die sich im Balzen Luft macht.

Auffillig ist, daB der Nistbezirk bei weitem nicht mehr so hdufig und
kriftig verteidigt wurde, als die Jungmoven heranwuchsen. Haben diese
ein Alter von etwa 6 Wochen erreicht, so bleiben beide Alten
fast den ganzen Tag iiber dem Nest fern und dulden es ohne weiteres,
daB andere Méven den Nistbezirk aufsuchen und neben den Jungen stehen.
Die Jungen betteln lange nach dem Fliiggewerden die Alten an und er-
halten auch oft von ihnen Futter.

Eine deutliche Auflosung der Familie zu bestimmtem Termin ist nicht
nachweisbar. Die Jungen betteln noch im nédchsten Jahr gelegentlich ihre
Eltern um Futter an. Nach dem Verlassen der Reviere, wenn die Jung-
moven etwa 1Y% Monate alt sind, schlagen sich die Movenfamilien im
Trupp zusammen. Ob Eltern und Junge im Moventrupp besondere
Gruppen bilden, vermag ich nicht zu sagen.

Im Gegensatz zu meinen Beobachtungen auf Mellum und denen von
Goethe auf dem Memmert, besallen die Médnnchen im Zoo keinen Sog.
Standplatz in ihrem Brutbezirk. Wahrend sie an der Nordsee auf den
meist stark mit Strandhafer bewachsenen Brutbezirken eine besondere
Stelle, ndmlich diesen Standplatz, besitzen, auf dem sie sich aufhalten und
wachen, standen die Madnnchen im Tiergarten in der Ndhe des briitenden
Weibchens in ihrem Nistbezirk, ohne einen besonderen Ort zu bevor-
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zugen. Der Grund scheint darin zu liegen, daB auf der Insel im Zoo die
Sicht nicht gehemmt wurde, da diese ganz kahl ist. An- oder Abflug ware
so auch nicht gestort worden, wenn die Vogel hidtten fliegen koénnen. Es
scheint nicht ausgeschlossen, daB diese Standpldtze an der Nordsee eben
durch den Pilanzenwuchs in den dortigen Brutkolonien bedingt sind und
so gewissermaBen Ortsdressuren darstellen. Die Beobachtungen von
Darling in Schottland scheinen diese Annahme zu bestédtigen. Dort
liegen die Brutkolonien auf sehr hiigeligem Rasen. Neben jedem Nest be-
findet sich ein Standplatz auf der Spitze des Hiigels, neben dem das Nest
liegt. Auch hier ist natiirlich der Hiigel der beste Landeplatz, der gleich-
zeitig guten Ueberblick iiber das Gelande bietet. Auch eine andere Beob-
achtung von der Nordsee konnte ich im Tiergarten nicht wiederholen,
die sog. Rupfkidmpfe der Méannchen. Wéahrend an der Nordsee die Minn-
chen sich oft einander gegeniiberstehen, wohl vor allem an der Grenze
des Nistbezirks und sich nicht direkt angreifen, sondern anstelle des
Kampfes in Grashalme oder andere Gegenstdnde beilen und an ihnen
zerren, konnte ich dhnliches im Zoo zunichst nicht beobachten, Wirkliche
Kampfe zwischen den einzelnen Méannchen, die in den Brutkolonien sehr
hidufig sind, fanden ebenfalls nur auBerst selten statt. Der Grund dafiir
ist, wie bereits geschildert, der, da die Tiere sich untereinander kennen.
Es kam zu keinen wirklichen Kdmpfen. Als aber spiter Pelikane auf den
Teich gesetzt wurden, konnte ich sofort diese Rupfkdmpfe beobachten.
Néaherten sich die Pelikane den Movennestern zu sehr, so begannen die
Movenmannchen, wenn sie nicht den Mut zum Angriff auf die Pelikane
aufbrachten, zu rupfen. Es erscheint daher nicht unmdéglich, daB diese sog.
RupftriebsauBerung eine Verlegenheitsbewegung ist, daB die Moven wohl
den fremden Artgenossen angreifen mochten, sich aber dann doch nicht
getrauen, weil sie die Kriafte des Gegners nicht kennen. Sie beiBen dann
voller Wut in den nédchsten Gegenstand, dhnlich so, wenn Menschen mit
geballten Féausten einem Feind gegeniiberstehen, den sie nicht anzugreifen
wagen. Es ist aber sehr bezeichnend, wie sich so zwei Erscheinungen,
die als unbedingt notwendige Triebhandlungen nach der Freiheitsbeob-
achtung einzuschédtzen waren, bei der wesentlich genaueren Kontrolle im
Zoologischen Garten als ortsgebunden erweisen.

Bemerkenswert war noch die Tatsache, daB ein Silbermovenpaar,
welches ich besonders haufig kontrollierte, mich schon Anfang Mai als
Storenfried erkannte, wenn ich mich nur dem Teiche ndherte, und mich
dann mit gellendem Kiau begriifite. Es spielte hierbei keine Rolle, wie ich
gekleidet war, ob ich Hut und Mantel trug oder nicht. Die Méven reagier-
ten jedesmal. Dieses Erkennungsvermogen ist sehr auffillig; ich glaube,
dal das Hauptkennzeichen fiir die Silberm6ven hierbei mein Gang war.

d) Die arteigenen Verhaltungsweisen
der Sturmm o v e.

Die Sturmmove, die kleine Ausgabe der Silberméve, weicht in ihren
arteigenen Verhaltungsweisen in mancher Beziehung sehr charakteristisch
von den GroBmoven ab. Sie zeigt zwar die gleichen Rufarten, das Jauch-
zen, Nestlocken, die NisttriebsduBerung, den Liebeswechselruf und die
Angriffsstellung, doch in zum Teil verdnderter Form. Der gewohnliche
Lockruf der Sturmmdve variiert von einem katzenartigen qui bis zu
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Tafel VI

Abbildung 9. Jauchzen der Sturmmove. 2. Teil: Das Rufen mit schridg vor-
gestrecktem, aufgebldhtem Hals. Rechts rufende Lachméve, links im Vorder-
grund sich duckender Nachtreiher.

Abbildung 10. Jauchzen der Sturmmove. 3. Teil: Das Rufen aufwirts zum
Himmel. Vorn links und rechts zwei Nachtreiher, in der Bildmitte rufende
Lachmove (Kidrruf).






einem klingenden quii. Das Jauchzen beginnt mit dem Lockruf,
dann wird der Hals vorgestreckt, aber mnicht nach unten gebogen
wie bei den GroBmoven (Abb. 9). Der Vogel ruft dann qui, qui,
qui und wirft dann anschlieBend ruckartig wie die GroBmoven
den Kopf hoch, um die Strophe quid, quid, quid folgen zu lassen
(Abb. 10). Auffillig ist hierbei, daB die Sturmmoven sehr viel
hiufiger in der Luft jauchzen und vor allem den zweiten Teil
dieses Rufes oft selbstdndig getrennt von den anderen Teilen bringen.
Gerade dieser zweite Teil macht die StimmauBerungen der Sturmmove
so klangvoll und anziehend. Das Nestlocken (Abb. 11) ist ein eben-
falls sehr langgezogener Ruf, der wie hi, hi, hi klingt und in den gleichen
Haltungen vorgetragen wird wie bei den GroBmoven. Viel abweichender
ist die NisttriebsduBerunng (Abb. 12). Hierbei senkt der
Vogel die Brust oder setzt sich und tut nun so, als ob er Nistmaterial
ergreift und vor sich hinlegt. Diese Haltung ist von W ach s als ,,Pickern®
bezeichnet worden, er hilt sie fiir ein Auswéhlen des Nistplatzes. Es ist
aber eine typische Balzhaltung, die auch dann, wenn der Nistplatz ldngst
ausgewahlt ist, an anderen Stellen im Nistbezirk vorgefithrt wird. Der
Vogel tut dann so, als ob er ein Nest baut. Goethe verwechselt diese
Haltung mit den Rupfkdmpfen der Silbermoven. Mitunter hort man auch
ein leises Gurren bei dieser NisttriebsduBerung. Der Liebeswechsel-
ruf erfolgt in gleicher Weise wie bei den GroBmoven; die Sturmmoven
rufen hierbei leise quid. Der Paarungsruf des Minnchens, der, wie
bei der Silbermove, wihrend oder auch vor der Paarung ausgestoBien
wird, lautet hidhdhd. — Die Angriffsstellung ist nicht hochaufgerichtet
wie bei den GroBmoven, sondern geduckt. Im Angriff schldgt die Sturm-
move meist mit den Fliigeln. Thr Angstruf ist ein lautes hdha oder héhaha.

Die Abinderungen waren durchaus nicht so schwerwiegend, als daf
die Identifizierung ihrer Verhaltungsweisen mit denen der GroBmoven
Schwierigkeiten gemacht hétte. Sie erweisen sich so als echte Glieder
der Gattung Larus. Die Sturmmoven zeigten auch sonst viele Aehnlich-
keiten mit dem Verhalten der GroBméven. Auch sie briiteten gelegentlich
auf dem leeren Nest, bevor Eier vorhanden waren; auch sie balzten ab-
seits vom Nest und zeigten so, daB NisttriebsduBlerung und Nestlocken
durchaus nicht an den Nistplatz gebunden sind.

Auch bei der Sturmmoéve werden zu Beginn der Fortpilanzungszeit
die Weibchen mitunter von den Mannchen gefiittert. W ach s glaubt num,
daB diese Triebhandlung eine besondere Bedeutung fiir die Eibildung
besitzt. Er nimmt an, daB eine verstdrkte Futterversorgung des Weib-
chens, die fiir dasselbe mit keinerlei Anstrengungen verbunden ist, not-
wendig wird, um das hohe Baustofi-Bediirinis bei der Eiablage zu be-
friedigen. Dieser Annahme steht entgegen, daB die Moven im Tiergarten
untereinander nur sehr wenig fiitterten und trotzdem die gleiche Anzahl
an Eiern legten wie die Moven in der Freiheit. Die Tatsache, daB das
Fiittern so gut wie vollig ausfallen kann, beweist zudem, daB es fiir den
Ablauf der Paarbildung und fiir die Paarung selbst bedeutungslos ist und
daB es im Laufe der gesamten Brut nur eine untergeordnete Rolle spielt.

Wie schon erwéhnt, briitet in Berlin ein Mdvenpaar, das aus einer
minnlichen Sturmmove und einer weiblichen Heringsméve bestand, ob-
wohl noch weit mehr Sturmméven im Gehege waren. Dieses Paar zeitigte
eine ganze Anzahl Mischlinge. Die Schnabelfarbe dieser Mischlinge
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variierte von gelb bis griingelb. Die FuBfarbe stand zwischen der der
Sturmmove und derienigen der Heringsmove. Die Farbe des Mantels
dhnelte einmal mehr dem Blaugrau der Sturmmoéve, das andermal mehr
dem Dunkel-Grauschwarz der Heringsmove. Die Stimmen dieser Misch-
lingsmoven waren den Rufen der Heringsméve dhnlicher als denen der
Sturmmoéve; vor allem das Jauchzen glich dem der GroBmoven. Ein Teil
der Mischlinge war groBer als die Eltern; eines der Tiere, das sehr grofB
war, hatte einen fast schwarzen Mantel und gelben Schnabel, der rote
Fleck der Heringsméve war bei ihm leicht angedeutet. Dieser Vogel, ein
Minnchen, briitete nun 1938 mit einer Sturmmove (Abb. 12) zusammen
und zeitigte mit ihr zwei Junge. Die Fruchtbarkeit dieses Mischlings be-
weist die enge systematische Zusammengehorigkeit zwischen den Sturm-
moven und den GroBmoven.

e) Die arteigenen Verhaltungsweisen der Lachmove,
Larus r. ridibundus L.

Leider konnte ich vollstindige Bruten der Lachmove nicht aus
ndchster Ndhe beobachten, kenne also nur die Paarformung und den Brut-
beginn. Der Lockruf der Lachmodve ist allbekannt. Zu Beginn der Fort-
pilanzungsperiode kann man nun beobachten, wie in den Lachméven-
Trupps einige Vogel erregt zu schreien beginnen; der Ruf ist eine Steige-
rung des gewohnlichen Lockrufes und klingt: kidrr, kidrr (Abb. 13). Der
Schnabel wird hierbei sehr weit aufgerissen, die Vogel senken die Fliigel-
buge, stellen sie etwas ab und spreizen den Schwanz. Die Haltung dhnelt
weitgehend der entsprechenden Balzstellung bei den Seeschwalben; man
kann sie etwa mit dem Jauchzen der GroBmoven identifizieren. Plotzlich
ducken sich die Moven dann, halten den Koérper waagerecht, strecken
den Hals horizontal mit nach vorn gerichtetem Kopf aus und rufen mit
geschlossenem Schnabel ein unterdriickt klingendes Quirr, quirr (Abb. 14).
Die Paare, die sich bereits zusammengefunden haben, laufen nun wéh-
rend des Quirr-Schreiens entweder aufeinander zu oder nebeneinander
her. Dieser Ruf diirfte etwa dem Nestlocken der GroBmoven entsprechen.
Dann bleiben sie plétzlich stehen, schauen abwirts und treten auf der
Stelle. Hierbei hort man mitunter ein leises qui, qud, quid. Es wirkt so,
als wenn sie Nistmaterial mit den FiiBen ordneten. Mitunter setzen Ssie
sich auch daneben oder beriihren zum mindesten mit der Brust den
Boden. Diese Haltung dhnelt der NisttriebsauBerung. Zu Beginn der Fort-
pilanzungszeit hort man dann das Kidrr und Quirr sehr hdufig. Die Vogel
balzen sehr weit ab vom Brutgebiet, die Paare scheinen sich bei diesen
Rufen zusammen zu finden. Wenn sie erst miteinander verpaart sind,
lassen sie beide Rufe fast stets gemeinsam horen. Beginnt der Vogel zu
schreien, so ruft der andere mit. Spiter balzen sie dann auch im Nest-
revier. Das aufgeregt gerufene Kidrr und das geduckt hervorgebrachte
Quirr diirfte zusammen Jauchzen und Nestlocken bedenten. Auch die
Seeschwalben haben eine geduckte Haltung, die allerdings nicht ganz so
ausgepragt ist wie bei der Lachmove. Auch sie stellen bei diesen Rufen
die gesenkten Fliigelbuge etwas ab und spreizen den Schwanz. Diese
duBere Uebereinstimmung zwischen den Seeschwalben und der Lach-
move ist sehr auffallend.

Wihrend also bei den GroBméven die Balz aus Nestlocken und Nist-
triebsduBlerung besteht, balzen die Lachméven vorwiegend mit dem Kidrr
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Tafel VII

Abbildung 11. Nestlocken der Sturmméve. Der Vogel bedringt einen aus dem
Futternapf fressenden Nachtreiher, Dahinter Lachméve mit der Nisttriebs-
aufierung. Im Vordergrund Nachtreiher.

Abbildung 12. Nisttriebsduferung der Sturmmove. Im Vordergrund Mischpaar :
Links weibliche Heringsmove, rechts ménnlicher Bastard zwischen Sturm- und
Heringsmove.






und dem Quirr, dhnlich wie die Seeschwalben, denen also bei den GroB-
moven das Jauchzen und das Nestlocken entspricht, wihrend die Nist-
triebsduBerung wesentlich unwichtiger sein diirfte.

Als Angstruf bringen die Moven ein rauheres kekeke hervor. Das
Kidrr und das Quirr, das Kirkmann ,,Upward display* und sforward dis-
play“ nennt, sind nicht allein die Formen der Balz, sondern stellen allge-
mein Erregungsrufe dar, die an die Fortpflanzungszeit gebunden sind. Die
Moven kommen mit diesen Rufen, vor allem dem ersteren, zum Nest, sie
wehren mit ihm Angriffe auf das Nest ab, sie treiben fremde Moven aus
dem Revier, sie rufen ihn auch vor der Paarung. Sie 16sen mit ihm bei
der Brut ab und verteidigen mit ihm die Jungen. Ganz dhnlich verhalten
sich die Seeschwalben. Auch bei diesen Arten ist der Sinn dieser Rufe
und Haltungen, der bei den GroBmoven erheblich enger ist, stark erweitert.
Fiir uns Menschen wirkt es sehr merkwiirdig, wenn die Lachméven mit
dem gleichen Ruf und in der gleichen Haltung, mit denen sich das Paar
am Nest begriiBt oder die etwa dem Treten vorausgehen, fremde Vogel
angreifen oder bedrohen. Dieser einférmige Ruf ist trotzdem fiir die an-
deren Méven je nach der Situation von verschiedener Bedeutung. Keine
Lachmoéve wird mifverstehen, wenn sie mit diesem Ruf begriifit wird;
sie erkennt sofort, ob sie angebalzt oder bedroht wird. Auch die geduckte
Haltung mit dem Quirr, Quirr-Ruf eréfinet gelegentlich einen Angrifi auf
einen Gegner. Auch er wird in seiner augenblicklichen Bedeutung nie miB-
verstanden. Das beweist also, daB diese beiden Rufe nur fiir uns fiir ver-
schiedene Zwecke gleichmaBig gebraucht werden. Die Méven scheinen
geringfiigige Variationen vollig zu verstehen, obwohl sie fiir den Menschen
nicht erkennbar sind. So sind die Gleichformigkeit nur duBerlich und ober-
flachlich. Bei den GroBmoven kommt gelegentlich auch eine andersartige
Verwendung einer sonst charakteristischen Haltung vor. Wie schon er-
wahnt, greifen die GroBmoéven mitunter auch mit dem Nestlocken an und
vertreiben Gegner aus dem Nestrevier. Aber auch bei diesen wird der
Ruf dann nicht miBverstanden.

Der erweiterte Sinn der Lachmoven-Rufe hat nun Kirkmann ver-
anlafit, Tabellen aufzustellen, in denen er ihn festzulegen versuchte, Er
sagt also, daB das Kidrr ausdriicken soll: groBere Wut, Lockruf, Balzruf
des Méannchens und die gegenseitige Zuneigung der Ehegatten, wihrend
das Quirr steigende Wut, Balzrufe des Miannchens, Hunger des Weib-
chens, Lockruf und gegenseitiges Zusammengehorigkeitsgefithl bedeuten
soll. Er sagt weiter, daB das ,,Forward display*, das ja weiter nichts ist
als die Haltung, mit welcher der Quirr-Ruf verbunden ist, ausdriicken
soll: Drohung, Zuneigung verheirateter Vogel und iiberschiissige Energie,
wihrend die aufgerichtete Haltung (,,Upward display*), mit der der Kidrr-
Ruf verbunden ist, Zusammengehorigkeitsgefiihl verheirateter Vogel und
iiberschiissige Energie bedeutet. Werden die beiden abwechselnd ge-
braucht, bedeuten sie nach Kirkmann ebenfalls wieder Zuneigung ver-
heirateter Vogel, iiberschiissige Energie und Bedrohung. Diese beiden
Tabellen Kirkmanns zeigen deutlich, wie unsinnig die daraus ge-
zogenen Schliisse sind. Man kann die Korperhaltung von dem zwangs-
laufig damit verbundenen Ruf nicht trennen. Beide Rufe sind, wie
jeder Balzruf, der von den Ehegatten gemeinsam gebraucht wird,
Ausdruck des Zusammengehorigkeitsgefiihls, genau so wie bei Nestlocken
und NisttriebsduBerung bei den GroBmoven, die ja auch oft auBerhalb des
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Nestplatzes gebracht werden. Der Ausdruck ,iiberschiissige Energie® ist
hier sicher fehl am Platze. Man sollte eher sagen ,Fortpilanzungsstim-
mung®. DaB diese Rufe nur uns gleichméBig erscheinen, wurde schon er-
wihnt. Die Moven selbst erkennen sehr wohl, was der Vogel meint, der
sich ihm in einer der beiden Haltungen mit einem der beiden Rufe ndhert.

Das Fiittern des Weibchens durch das Minnchen spielt auch bei den
Lachmoven keine wichtige Rolle. Alverdes weist ihm nun, nach
Beobachtungen von Noll, dennoch eine solche zu. Noll soll nach
Alverdes die Ehebildung der Lachméve so beschreiben: ,Die unge-
paarten Weibchen werben um die ebenfalls ungepaarten Ménnchen. Die
Bereitschaft zum ehelichen Zusammenleben mit einem der Weibchen
zeigt das Méinnchen durch Verabreichung eines Fisches, den es aus
seinem Kopf hervorwiirgt. Geschieht dies nicht, so ist damit das be-
treffende Weibchen abgewiesen“. Alverdes schlieBt daraus, daB bei
diesem erbméiBig festgelegten Gebahren eine echte Symbolhandlung vor-
liegt; denn wenn fiir das Mannchen die Erscheinung eines Weibchens
dem Archetyp des Ehepartners entspricht, so wird das Mannchen durch
seinen inneren Zustand zur Ausfithrung der Symbolhandlung gedrangt.
Alverdes vermutet weiter, daB die Weibchen ihrerseits sich immer
nur einem Mannchen ndhern, das auch fiir sie den Archetyp zur Wirklich-
keit werden 14Bt. Die Paarformung verlduft nun, wie bereits erwéhnt,
ganz anders. Zunidchst balzen sich die Vogel gegenseitig mit dem Kidrr-
und dem Quirr-Ruf an. Das Fiittern tritt erst dann in Erscheinung, wenn
die Vogel verpaart sind. Wieweit die Theorie des Archetyps von
Alverdes sich beweisen 14B8t, mag dahingestellt bleiben. Ganz zweifels-
ohne aber spielt die innere Stimmung, die Geneigtheit zur Brut, die ledig-
lich von der Entwicklung der Keimdriisen abhdngig ist, bei den Vogeln
eine auBerordentlich wichtige Rolle. Man darf wohl annehmen, daB die
Vogel automatisch bereit sind, zur Paarbildung zu schreiten, sobald
Ovarien oder Hoden einen bestimmten Reifegrad erreicht haben. Sie
werden dann kaum lange nach einem Abbild ihres inneren Archetyps
suchen, sondern sich mit einem der Vogel in gleicher Fortpflanzungsstim-
mung zusammentun, vielleicht mit dem ersten andersgeschlechtlichen Art-
genossen, den sie treffen, der sich in dieser Stimmung befindet und noch
nicht verpaart ist. Die Lachmove weist also im Gegensatz zur Sturm-
move in ihren arteigenen Verhaltungsweisen zur Zeit der Fortpflanzung
wesentliche Unterschiede zu den GroBmoven auf. Sie zeigt dafiir groBe
Aehnlichkeit mit dem Verhalten der Seeschwalben.

5. Auswertung der Beobachtungen.
a) Der Sinn der brutbiologischen Verhaltungsweisen.

Wir sehen also, daB eine Reihe der geschilderten Rufe und Hal-
tungen unserer Movenarten, wie z. B. die Angriffshaltung der Silber-
moven-Madnnchen oder der Tretlaut und der Liebeswechselruf, stets nur
eindeutig gebraucht werden und eine besondere Stimmung des Vogels
kennzeichnen. Andere Rufe und Haltungen, wie die eigentlichen Balz-
handlungen, z. B. das Nestlocken und die NisttriebsauBerung der Grof-
moven dagegen, werden nicht nur als solche gebraucht, sondern besitzen
mitunter auch eine andere Bedeutung. Sie werden aber auch dann stets
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Tafel VIII

Abbildung 13. Lachmove: Kidrr-Ruf.

Abbildung 14. Lachméove: Quirr-Ruf.






von den Artgenossen verstanden, obwohl fiir den Menschen keinerlei
greifb_are Unterschiede bei den verschiedenen Verwendungsarten erkenn-
bar sind. Man ist aus der Beobachtung niederer Tiere her gewdhnt, daB
die erbgebundenen Verhaltungsweisen bei der Paarformung und der Paa-
rung in einer bestimmten Reihenfolge nacheinander und in einem be-
stimmten Zusammenhang zueinander gebracht werden. Man erwartet
geradezu, daB eine bestimmte gegenseitige Beeinflussung der Ehegatten
untereiqander erfolgt, etwa so, daB auf eine TriebduBerung des Minn-
chens eine zweite des Weibchens erfolgt oder folgen muB, wenn der
andersgeschlechtliche Vogel sich mit dem ersten verpaaren will, daB auf
diese Antwort dann wieder eine andersgeartete des ersten Vogels erfolgt
und daB so durch eine Wechselwirkung die Paarbildung und die Paarung
vollzogen werden. So hat man geglaubt, daf die Seeschwalben-Ménnchen
zu Beginn der Balz dem Weibchen in der oben bei der Lachméve ge-
schilderten Balzhaltung Fische iiberreichen, die von den Weibchen an-
genommen werden, wenn sie sich mit dem betreffenden M#Annchen ein-
paaren wollen, und daB nun an diese erste Zeremonie sich weitere
wechselseitige Verhaltungsweisen, wie die Paarungseinleitung, an-
schlieBen. Das ist aber keineswegs der Fall. Wir sehen vielmehr bei den
Moven, den Seeschwalben und vielen anderen Vogeln, daB der Ablauf
der Paarformung ein ganz anderer ist. Man diirfte wohl vielmehr zu-
sammenfassend sagen: Die Reifung der Geschlechtsorgane bringt Ende
des Winters die Méven allmihlich in Fortpflanzungsstimmung. Sie zeigen
dann ihre Verhaltungsweisen, Jauchzen, Nestlocken und NisttriebsduBe-
rung zundchst fern der Brutkolonie in den winterlichen Schwédrmen. Diese
StimmungsduBerungen haben oft gar keine Bedeutung fiir die Paarbil-
dung, weil die Vo6gel bereits verpaart sind, wenn sie in Fortpflanzungs-
stimmung kommen. Beim Zusammenfinden neuer Paare spielen sie sicher
insofern eine Rolle, als das ledige Médnnchen oder Weibchen durch ihre
AeuBerungen zeigt, daB- es in Brutstimmung ist. Diese Balzhandlungen
werden auch in der Ndhe der Kolonie, zundchst oft entfernt vom spateren
Nest, dann aber auch im Brutrevier selbst gezeigt. Hier wird durch Nest-
locken und NisttriebsduBerung wiederum nicht, wie hdufig angenommen
wird, der eigentliche Nestplatz ausgesucht. Selbst wenn die Vogel am
Nest bauen und zu legen und zu briiten begonnen haben, bringen sie
beide AeuBerungen auch noch an anderen Stellen des Reviers als am
eigentlichen Standort des Nestes. Spiter, wenn Junge vorhanden sind,
werden sie noch weiter gezeigt, meist als Ausdruck einer besonderen
Erregung. Die Balz und Paarbildung haben also, grob gesprochen, in der
Mehrzahl der Fille nichts miteinander zu tun, denn ldngst verpaarte
Vogel verhalten sich genau so wie ledige Tiere. Auch das Fiittern steht
mit der Paarbildung in keinem Zusammenhang. Man kann es so auffassen,
daB der Vogel, der in Fortpflanzungsstimmung kommt, dazu geneigt
ist, Junge zu fiittern, lingst bevor er Junge hat, genau so, wie die
Méven schon brutlustig sind, bevor sie Gelege haben und genau so, wie
sie Nistmaterial schon zeitie im Friithjahr herumtragen, bevor sie iiber-
haupt wirklich bauen. So fiittern die Médnnchen, die in erster Linie fiir die
frisch ausgefallenen Jungen Futter bringen, die Weibchen gelegentlich,
bevor Junge da sind.

Das Verstindnis des Schrifttums, welches die Brutbiologie unserer
einheimischen Vogel zum Gegenstand hat, wird besonders dadurch er-
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schwert, daBB die Fachausdriicke, vor allem das Wort ,,Balz, in ganz ver-
schiedenem Sinne gebraucht werden. So bezeichnen wir das Kollern des
Birkhahns oder den lauten Ruf und das Fliigelschlagen des Jagdfasans
mit diesem Ausdruck. Der Sinn dieser letztgenannten Handlungen ist aber
eher als Platzbehauptung zu definieren. Das Lied unserer Singvogel-
Mannchen hat sicher den gleichen Wert. Ebenso z. B. der Ruf der Rohr-
dommel. Paarungseinleitung, die ebenfalls meist als Balz bezeichnet wird,
ist u. a. das Herumlaufen des Haushahns um die Henne, bei dem er den
ihr zugewandten Fliigel schleifen 14B8t. Hier bezeichnen wir also mit dem
gleichen Wort zwei gédnzlich verschiedene Dinge. Erschwert wird die
Materie dadurch, daB die Verhaltungsweisen der Platzbehauptung den-
ienigen der Paarungseinleitung direkt vorhergehen oder sogar zum Teil
mit ihnen identisch sein kénnen. Bei anderen Arten wieder, wie bei
unseren Moven, fehlt eine eigentliche akustische Ausdrucksform fiir die
Inbesitznahme eines Reviers. Wenn man daher bei den GroBméven und
der Sturmmove Nestlocken und NisttriebsduBerung und bei der Lachmove
Kidrr- und Quirr-Ruf als Balz bezeichnen will, so muB man dabei der Tat-
sache Rechnung tragen, daB dieser Ausdruck in der Literatur oft ganz
anders verwendet wird. Bei den GroBmé6ven hat die Balz mit der Paa-
rungseinleitung nichts zu tun. Sie ist keineswegs Revierbehauptungsruf,
sondern sie ist Ausdruck des Zusammengehorigkeitsgefiihls der beiden
Ehegatten und Anzeichen einer inneren Erregtheit, die aus dem Vogel
selbst kommen kann, die aber auch daher zu riihren vermag, daB duBere
Einfliisse an den Vogel herangetragen werden, z. B. durch Annidherung
von Artgenossen oder Feinden. Bei der Lachmoéve kann ein Teil der Balz,
der Kidrr-Ruf, Paarungseinleitung sein.

Solche Verhaltungsweisen wie die NisttriebsauBerung oder das Nest-
locken werden im allgemeinen in der Fachliteratur als Symbolhandlungen
bezeichnet. Der Vogel in Fortpflanzungsstimmung tut so, als ob er zum
Nest geht, er tut so, als ob er eine Nestmulde formt. Diese Bewegungen
sehen beide meist wesentlich iibertriebener aus, als wenn spiter beide
Handlungen wirklich vollbracht werden; sie sind gewissermaBen ,,Symbo-
lisch®. Die Menschen haben sicher dhnliche Verhaltungsweisen. Es wire
eine reizvolle Aufgabe, diesen einmal nachzugehen. Es ist aber gerade
bei uns Menschen sehr schwer, sie zu erkennen, da sie von anderen
Handlungen, die durch Ueberlegung oder Dressur bedingt sind, mehr oder
minder verdeckt werden. Auch bei den Haustieren lassen sich Symbol-
handlungen feststellen. Diese Symbolhandlungen diirften grundsétzlich
verschieden von den sog. Reifungshandlungen sein, obgleich sie ihnen
mitunter dhnlich sind. Mit einer solchen haben wir es zu tun, wenn ein
junger Raubvogel in der Zeit vor dem Ausfliegen stundenlang mit den
Fliigeln schldgt oder auf der Stelle fliegt, wihrend er noch gar nicht rich-
tig fliegen kann. Hierdurch vervollstindigt sich allméhlich das Flugver-
mogen des Vogels, selbstverstidndlich ohne daB der Vogel ein Verstindnis
dafiir hat, daB er durch diese Flugiibungen seine Muskeln stirkt.

b) Die Ueberlegenheit des gréBeren Midnnchens.

Die Tatsache, daB bei unseren einheimischen Mévenarten in der
Regel die Madnnchen groBer sind als die Weibchen, hat verschiedene Be-
obachter dazu veranlaBt, gewisse Zusammenhinge zwischen Paarbildung
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und Ueberlegenheit des Mannchens anzunehmen. Sie meinen, daBl es nur
dann zur Bildung eines Paares kommen konnte, wenn das Minnchen
starker ist als das Weibchen und diesem iiberlegen. Die Unrichtigkeit
dieser Annahme 48t sich sehr leicht beweisen. Wir konnen feststellen,
daB gelegentlich die Weibchen zum mindesten ebenso stark sind wie die
Méannchen, mitunter sogar stirker.

Die eingangs genannten GroBen der Silberméven beweisen bereits
diese Ueberschneidungen in den MaBen. Das Mischpaar aus ménnlicher
Sturmmove und weiblicher Heringsméve zeigt ebenfalls, daB hier ein
weit schwiécheres Médnnchen mit einem stdrkeren Weibchen erfolgreich
zusammen briiteten. Das eine Mantelmdvenpaar im Berliner Zoo bestand
ebenfalls aus einem wesentlich kleineren Médnnchen und einem auffallend
stirkeren Weibchen. Es erweist sich also als sehr gefihrlich, aus solchen
allgemeinen Freiheitsbeobachtungen direkte zwingende Schliisse zu
ziehen. Dazu kommt auBerdem, daB diejenigen Tiere, die in einer Moven-
gruppe den Vorrang behaupten, durchaus nicht die groBten zu sein
brauchen, sondern daB weit ausschlaggebender die Aktivitdt, gewisser-
maBen die Energie des einzelnen Tieres ist.

Richter hat nun in Schottland ahnliche GroBenunterschiede
zwischen Mannchen und Weibchen bei der Silbermove feststellen konnen.
Er schlieBt daraus: ,,Dies mag jedoch so zu erkldren sein: die Silber-
moven wurden fast alle beim Angriff geschossen und es mogen die
groBeren Weibchen kithner, ménnlicher sein und leichter zum AbschuB
kommen*. Er glaubt also, daB die kleineren Weibchen &dngstlicher wiren
und deshalb nicht so leicht erbeutet wiirden. Demnach miiBten die Weib-
chen in Wirklichkeit im Durchschnitt noch kleiner sein und der GréBen-
unterschied zwischen Mannchen und Weibchen dementsprechend stirker.
Diese Annahme ist zweifellos nicht richtig, da Goethe und ich ganz
entsprechende Befunde wie Richter erhielten und bei uns der GréBen-
unterschied zwischen Mannchen und Weibchen ganz so wie bei den
schottischen Moven waren. Es sind keineswegs immer die groften Moven,
die angriffslustig sind. Die Lust zum Angreifen richtet sich vielmehr ganz
nach dem Temperament des Vogels und natiirlich auch danach, ob er nun
hochbebriitete Eier, kleine Junge usw. hat.

c) Kolonie und Einzelpaar.

Man hat mitunter beobachtet, dal dann, wenn Kolonien geselliz
briitender Vogelarten durch irgend welche ungiinstigen Umstdnde all-
mahlich immer schwédcher wurden, zum SchluB einzelne Vogel iibrig
blieben, die dann nicht mehr zur Brut schritten. Dies soll z. B. der Fall
bei den letzten Nachtreihern an einem ostpreuflischen See sein. Hieraus
schloB man, daB von in Kolonien briitenden Vogeln bei einigen wenigen
einzelnen Stiicken die Brutstimmung gar nicht mehr auftritt, daB es viel-
mehr notwendig ist, daB im Frithjahr viele Vogel der gleichen Art beim
Beginn der Fortpflanzungsperiode im Schwarm zusammenhalten und sich
gewissermaBen gegenseitig in die Brutstimmung hineinsteigern miissen.
Es bereitet nun gar keine Schwierigkeiten, auch kleine Mdvenbestande
in Tiergirten zur Brut zu bringen. Die groBen Movenkolonien an der
Nord- und Ostsee entstehen zudem oft durch Ansiedlung einzelner Paare.
Die Unfruchtbarkeit einzelner Vogel, die von einer Kolonie iibrig geblieben
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sind, diirfte daher eher darin zu suchen sein, dafB es sich hier um Stiicke
handelt, die besonders alt sind und hartndckig an ihrem fritheren Brut-
platz festhalten und die daher eben nicht mehr fortpflanzungsfahig sind.
Die jiingeren brutfihigen Stiicke kehren wohl dann nicht mehr zur Kolonie
zuriick, so daB dadurch allein schon die Kolonie zum Aussterben verur- .
teilt ist. Auch Einzelstiicke unserer Movenarten kommen im Friihjahr in
Fortpflanzungsstimmung und balzen. Finden sie nun keinen Artgenossen,
so ist es moglich, daB sie Vertreter dhnlicher Arten anbalzen.

Ganz zweifelsohne ist aber die Beeinflussung vom Ehegatten zum
Ehegatten beim Zustandekommen der Brut sehr wichtig. Beobachtet man
eine Silbermoven-Kolonie, so wird man immer wieder feststellen, daB
zundchst die Minnchen tretlustie werden und daB die Weibchen ihren
Tretversuchen durchaus abgeneigt sind. Man hat aber das Gefiihl, daB
durch die dauernden Paarungsversuche der Minnchen die Weibchen
schneller in Fortpflanzungsstimmung kommen und damit eher zur Brut
geneigt werden. Gerade bei der Mehrzahl unserer Vogelarten ist es zu
einer erfolgreichen Paarung unbedingt erforderlich, daB auch das Weib-
chen in der dazugehorigen Stimmung ist. Solange es nicht bereit ist,
machen nur wenige Bewegungen des Weibchens dem Minnchen die
Paarung unmoglich. Bei den ersten Versuchen der Moven-Médnnchen hat
man zunichst das Gefithl, daB bei den Weibchen die korperliche Be-
rithrung geradezu #ngstliches Erschrecken hervorruft. Das hat bei Frei-
landbeobachtungen oft die Vermutung ausgelost, daB das Weibchen durch
das Mainnchen irgendwie geradezu iiberlistet oder willfahrig gemacht
werden miiBte. Denn der Beobachter sieht zundchst die unendlich vielen
erfolglosen Paarungsversuche, wihrend die Zahl der gegliickten Paa-
rungen dann spiter naturgemiB sehr viel geringer ist. In der Tiergért-
nerei macht man aber immer wieder die Beobachtung, daB sich der innere
Reifezustand des Weibchens, der die Paarungsbereitschaft desselben aus-
16st, dann doch einstellt und daB spéter es dagegen. meist das Weibchen
ist, das paarungsbereit erscheint, wahrend beim Méannchen der Trieb
schon abgeklungen ist. Da aber die Paarungsaufforderung des Weibchens
bei weitem nicht so auffillig ist, entgeht sie dem Freilandbeobachter oft.
Es wurde schon darauf hingewiesen, daBl bei den Moven das Méannchen,
wenn es vom Weibchen zum Treten aufgefordert wird und nicht dazu
in der Stimmung ist, oft so zu reagieren scheint, daB es das Weibchen
fiittert. Diese Beeinflussung des inneren Zustandes bei den einzelnen
Paaren tritt natiirlich ganz unabhdangig davon auf, ob die Vo6gel Glieder
einer groBen Kolonie sind oder ob Einzelpaare zur Brut schreiten.

d) Nestbau und Brut.

In der ornithologischen Literatur findet man immer wieder Angaben
dariiber, daB ein Beobachter feststellen konnte, daB bereits briitende
Tiere noch am Nest weiterbauen. Beschaftigt man sich eingehender mit
der Brutbiologie unserer einheimischen Végel, so kann man feststellen,
daB diese Beobachtung ganz allgemein gilt, daB es geradezu die Regel ist,
daB die Vogel wihrend der Brut noch an ihrem Nest weiterbauen. Gerade
bei vielen Moven ist das Nest noch ganz unvollstindiz. wenn die ersten
Eier gelegt werden. Der Trieb zum Bauen tritt dhnlich wie der, zu treten
oder Junge zu fiittern, langsam in Erscheinung und hért auch nicht plotz-
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lich auf, sondern erlischt erst allmahlich. So werden bei Méven, See-
schwalben, aber auch bei ganz anderen Vogeln, wie etwa bei dem griin-
fiiBigen Teichhuhn, die Nester erst am Ende der Bebriitung vollstandig.

e) Ansteckende Handlungen; Gemeinschaftsfliige
und Rufe.

Culemann hat als erster bei der Brandseeschwalbe die abend-
lichen, sog. Gemeinschaftsfliige festgestellt, die spiter von vielen Beob-
achtern bei anderen Arten ebenfalls beobachtet werden konnten. Sie
verlaufen bei der Brandseeschwalbe so, daB kurz vor Dunkelheit pl6tz-
lich die ganze Kolonie von den Nestern hochgeht, in tollen Schwenkungen
unter ohrenbetiubendem Geschrei hin- und herfliegt und sich plotzlich
ebenso unmotiviert auf den Nestern niederldBt. An diesen Fliigen nahmen
auf Mellum immer auch einige Silbermoven teil. Aber auch davon ab-
gesehen kann man bei der Silbermove ein dhnliches Verhalten beobach-
ten. Die ganze Kolonie streicht plotzlich ab, fliegt hinaus aufs Watt, 148t
sich dort mitunter nieder und kommt dann erregt schreiend wieder zu-
riick, um auf die Nester zu gehen. Oft werden diese Fliige dadurch aus-
gelost, daB eine Move in der Ferne einen Feind sieht oder zu sehen glaubt
und nun so hoch geht, als ob sie bedroht wire. Die iibrigen Méven gehen
dann genau so hoch, als wenn sie einen Mévenschwarm im Winter dar-
stellen. Das plotzliche dngstliche Hochgehen eines einzelnen Vogels wirkt
immer als Fluchtsignal fiir die Artgenossen. L orenz hat nun eine sicher
zutreffende Deutung fiir diese Alarmiliige gefunden, die sich viel zu haufig
wiederholen, als daR jedesmal wirklich ein Feind auf diesen einsamen
Inseln zu sehen wire. L orenz beobachtete, daB die Graugéinse, die er
freifliegend auf einem Hof hielt, immer dann, wenn sie ldngere Zeit unge-
stoért blieben, plotzlich schreckhaft hochgingen und fliichteten. Als Aus-
16ser hierfiir war mitunter iiberhaupt nichts festzustellen; manchmal war
der Ausléser ein ihnen ganz vertrautes Wesen. L orenz nimmt nun an,
daB dadurch, daB die Fluchtreaktion lingere Zeit nicht ausgelost wird,
sich ihr Schwellenwert so weit erniedrigt, daB sie nun auf Dinge an-
spricht, die bei dem Vogel sonst nicht die Fluchtreaktion auslésen
konnten und daB dann die Schwelle nach ihrer Beanspruchung auf die
normale Hohe emporschnellt, um bei weiterem Nichtgebrauch wieder all-
méhlich abzusinken. Das Gleiche trifft sicher in den Seeschwalben- und
Moven-Kolonien zu, wo man auch oft beobachten kann, wie die Vogel
dngstlich hochgehen, ohne einen Feind zu sehen. Dafl diese Handlung ge-
wissermaBen ansteckend wirkt, ist selbstverstdndlich, denn &ngstliches
Hochgehen ist stets allgemeines Fluchtsignal. Auch sonst befindet sich
in der Literatur haufig der Ausdruck ,,ansteckend®. So schildert Goethe,
daB die Movenpaare sich, wenn bei Flut die Schwdrme der nahrungs-
suchenden Ehegatten gemeinsam zur Kolonie zuriickkehren, meist zu
treten beginnen, daB also der Tretakt geradezu ansteckend wirkt. Aber
hier ist eine andere Deutung-moglich. Bei den Moéven, die sich nun im
Brutbezirk nach lidngerer Nahrungssuche wieder treffen, 16st eben der
Anblick des Ehepartners die Tretstimmung aus; und da gleichzeitig viele
Méven zur Kolonie kommen, beobachtet man das Treten dann bei vielen
Paaren. Das Verhalten eines einzelnen Paares braucht hier also keines-
wegs ansteckend zu wirken. Auch sonst braucht eine solche Emwirkung
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nicht vorzuliegen, wenn man in der Kolonie z. B. viele balzende Paare
im gleichen Zeitraum feststellen kann. Im Friihling sind die Méven dauernd
in Balzstimmung und sie balzen dementsprechend immer, wenn sie nicht
gerade Nahrung suchen oder ausruhen und verdauen. Es zeigt sich eben
auch hier immer wieder, daB bei Freiland-Beobachtungen sehr leicht
Schliisse aus Verhaltungsweisen gezogen werden, die eben ein Ergebnis
der betreffenden ortlichen Lage sind und die gar keine Allgemein-Giiltig-
keit haben. So findet es Darling verwunderlich, daB in das erregte
Rufen einer Silberméve meist der ganze Trupp einfillt. Er bedenkt hier-
bei nicht, daB der Beobachter ja selbst oft der Grund zu diesem erregten
Locken ist, daB} ihn also eine Move zuerst erblickt und die anderen Méven
dann ihre Erregung iiber ihn selbstverstandlich teilen, ohne daB man hier-
bei von einer Ansteckung oder Uebertragung reden miiBte.

f) Systematische SchluBfolgerunag.

Alle brutbiologischen Verhaltungsweisen, iiberhaupt der gesamte Ab-
lauf der Brut, sind bei der Silberméve, der Mantelméve und der Herings-
move vollig gleich, die Verhaltungsweisen sind miteinander identisch,
geringe Unterschiede in der Klangfarbe der Stimme sind ganz unwesent-
lich. Die Sturmmove verhdlt sich sehr dhnlich wie diese GroBméven. Die
Abidnderungen, die sich bei ihr finden, sind keineswegs schwerwiegend,
so daB die verwandtschaftlichen Zusammenhdnge klar zutage treten. Die
Lachmove dagegen weist wesentlich mehr Ankldnge zu den Seeschwalben
als zu den GroBméven auf. Vom tierpsychologischen Standpunkt wire
demnach eine Abteilung der Lachmove als Gattung durchaus berechtigt.
Die erbeigenen Instinkthandlungen besitzen sicherlich systematischen
Wert und sollten bei der Aufstellung von Arten und Gattungen ebenso
beriicksichtigt werden wie die duBeren Merkmale, wie die Firbung und
die Fliigelldnge, die viel variabler und mitunter auch modifizierbar sein
diirften als die ersten.
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Experimentelle Untersuchungen iiber den Wandertrieb
gekafigter Gartenrotschwénze. Phoenicurus ph.
phoenicurus L.%)

Von R. STADIE, Vogelwarte Hiddensee.

I. Das natiirliche Verhalten der fiir die Untersuchungen bestimmten

Gartenrotschwénze.

a. Ueber die Zugehorigkeit des Gartenrotschwanzes zu der Arten-
gruppe, die allidhrlich regelmaBige, ausgedehnte Wanderungen aus-
fithrt.

b. Ueber die Zugehorigkeit der fiir die Versuche bestimmten Vogel zu

gleicher oder zugbiologisch verwandter Population.
Natiirliche Wanderwege und Wanderzeiten der zu den Unter-

suchungen gewihlten Versuchstiere.

1) Die Untersuchungen wurden in den Jahren 1934—1936 mit Unterstiitzung

der Deutsch. Forsch.-Gemeinschaft, Berlin, durchgefiihrt.
Fiir die freundlichst zur Verfiigung gestellten Hormon-Prdparate sei folgenden

Firmen gedankt: Hoffmann la Roche, Berlin (Thyroxin); Degewop, Spandau
(Folliculin, Testiculin, Progestin); Dr. G. Henning, Berlin (Hyp. cerebr. pars an-
terior); I.-G. Farben, Berlin (Preloban).
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